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Mozna $miato powtdrzy¢ za Romanem Kwietniem stowa Stephena C. Nefta
o ,intelektualnym skandalu” zwigzanym z tym, ze historia prawa narodéw nie
cieszy si¢ popularnoscig w doktrynie tego systemu prawa'. Jak podkreslit Kwie-
cien, w ostatnich latach ten stan rzeczy ulegl niewielkiej poprawie w doktrynie
zachodniej. Dowodem na polepszenie stanu badan w tym zakresie jest chociaz-
by wielowymiarowe, reprezentujace rézne podejscia do historii prawa narodow
(w tym regionalne) dzielo pt. Oxford Handbook of the History of International
Law?. W polskiej nauce prawa miedzynarodowego i historii prawa sytuacja sie

*  Publikacja przygotowana w ramach projektu badawczego WPBU/2025/02/00082: Historia
prawa narodéw wedlug polskiej doktryny — propozycja podejécia krytycznego.

' R. Kwiecien, Teoria i filozofia prawa miedzynarodowego. Problemy wybrane, Difin, War-
szawa 2011, s. 35. Zob. C. Neff, A Short History of International Law [w:] International Law,
ed. M.D. Evans, Oxford University Press, Oxford 2010, s. 34-35, https://doi.org/10.1093/
he/9780192848642.003.0001.

2 The Oxford Handbook of the History of International Law, eds. B. Fassbender, A. Peters,
Oxford University Press, Oxford 2012.
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jednak nie zmienita. Wynikajacy z tego niedosyt jest mocno odczuwalny, dlatego
ze polska doktryna prawa narodéw moze poszczyci¢ sie dzielami takich wybit-
nych myslicieli, jak Pawet Wlodkowic, Andrzej Frycz Modrzewski czy Stanistaw ze
Skarbimierza. Ich poglady nawigzywaty do koncepcji tzw. ojcoéw prawa narodoéw,
w tym Hugona Grocjusza, a niekiedy nawet je wyprzedzaly, m.in. w kwestiach
odnoszacych sie do prawa konfliktow zbrojnych, takze wojny sprawiedliwej, naby-
cia terytorium, kolonizacji, czy tez statusu ludéw poganskich.

Nakreslony stan rzeczy wynika z tego, ze polscy internacjonalisci piszacy o hi-
storii prawa narodéw nie korzystaja w dostatecznym stopniu z podbudowy teore-
tycznej i metodologicznej. Historyk prawa miedzynarodowego (a wlasciwie praw-
nik internacjonalista zajmujacy si¢ historig prawa migdzynarodowego) powinien
zawsze by¢ teoretykiem tego systemu prawa. Prezentowanie genezy prawa mie-
dzynarodowego i jego ewolucji na przestrzeni stuleci i tysigcleci bez sprecyzowa-
nego podejscia teoretycznego jest jalowe, inaczej mozna rzec - ahistoryczne, tzn.
pozbawione refleksji nad tym, dlaczego wspdlczesne prawo narodéw przybrato
taka, a nie inng forme.

Postawiona teza wymaga weryfikacji w krytycznym przegladzie polskiej dok-
tryny prawa miedzynarodowego pod katem przedstawianej tam historii prawa
narodéw. Celem artykutu jest jednoczesnie wskazanie optymalnego kierunku
podejmowanych przez polskich naukowcéw badan nad historig prawa narodéw.
Pomocne okazuje si¢ nie tylko wykorzystanie podstawowych zalozen metodolo-
gii historii prawa, ale takze siggniecie do zagranicznych przykladéw podejs¢ do
ewolucji porzadku migdzynarodowoprawnego z réznych teoretycznych punktéw
widzenia (mozna rzec: do ,,réznych historii” prawa narodéw).

2

W okresie miedzywojennym metoda pisania o historii prawa narodéw zajmo-
wal si¢ Zygmunt Cybichowski na tamach ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego
i Socjologicznego™. Zauwazyl, ze:

Ustalenie jednolitego pogladu na sprawe powstania prawa miedzynarodowego dotych-
czas sie nie powiodlo; gtéwna przyczyna tego stanu rzeczy byt dawniej fakt, ze nie po-
siadaliémy historii tego prawa, czyniacej zado§¢ wymaganiom naukowym; dzieta jakie
byty, nie kreglity rozwoju instytutéw prawa miedzynarodowego, lecz dawaty dziwna
mieszanine wiadomosci z dziedziny historii wojen, polityki, gospodarki, religii, sztuki,
filozofii, w ogdle kultury*.

> Z.Cybichowski, Geneza i rozwdj prawa migdzynarodowego, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny

i Socjologiczny” 1930, t. 10, z. 1, s. 24-37.
*  Ibidem, s. 24.
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Prawie sto lat po publikacji tych stéw mozna stwierdzi¢, ze w duzej mierze za-
chowuja one w polskiej doktrynie aktualno$¢ z uwagi na istniejaca nadal trud-
no$¢ z okresleniem metodologii. Z tymi watpliwosciami Cybichowski wprawdzie
sie uporal, jednakze uczynit to na miare czaséw sobie wspotczesnych, w sposdb,
ktory raczej nie powinien satysfakcjonowaé obecnych badaczy prawa narodow.
Rozwigzaniem jego probleméw bylo bowiem zalozenie, ze prawo migdzynarodo-
we swoimi korzeniami sigega czaséw starozytnych i prawa rzymskiego®. Zapropo-
nowana przez niego periodyzacja historii prawa narodéw i metoda jej prezentacji
znalazty odzwierciedlenie nie tylko w podreczniku jego autorstwa’, ale réwniez
w pozniejszych podrecznikach innych badaczy, takze powojennych. Cybichowski
podkreslat:

Autorowie tak czesto zamiast o dziejach tego prawa, mdéwig o historii kultury i wyda-
rzen politycznych; podboje i kleski, zyski i straty terytorialne, rozwoj obrotu i handlu
notuja skrzetnie, a o prawie miedzynarodowym tylko rzadko wspominaja, zwlaszcza
o prawie starozytnym,; [...] historie prawa miedzynarodowego nalezy pisa¢ ze stano-
wiska prawnego, a przy tym pamigtaé, ze w podreczniku charakter wykladu nie moze
by¢ jednolity’.

Ten zwrot w polskiej literaturze traktujacej o historii prawa narodéw zawa-
zyl nie tylko na pdzniejszych pracach Cybichowskiego, ale takze na publikacjach
Ludwika Ehrlicha i badaniach historycznych prowadzonych przez powojennych
polskich internacjonalistow. Od tamtej pory o historii prawa narodéw pisano nie
tylko w kategoriach wojen i wydarzen politycznych, ale w pozytywistycznym stylu
zwracano uwage przede wszystkim na rozwdj form i instytucji migdzynarodowo-
prawnych oraz doktryny prawa narodéw®. Rozwazania prawnikéw zajmujacych
sie historig prawa miedzynarodowego rzadko byly uzupelniane prébami okresle-
nia teoretycznych podstaw rozwoju prawa narodow.

W przedwojennym polskim podreczniku prawa narodéw Ehrlich juz we wste-
pie taczyt prawo narodoéw z rozwojem cywilizacji, ,,[...] wiec z rozwojem chrzesci-
janstwa i opartej na nim kultury zachodniej™. Zwracal uwage na potrzebe rozwo-
ju polskiej doktryny prawa narodéw, poniewaz ,,[...] kazdy naréd musi tez broni¢
sie na terenie miedzynarodowym przed doktrynami, wytworzonymi przez inne

5 Ibidem,s. 27.

¢ Z. Cybichowski, Prawo miedzynarodowe publiczne i prywatne, Wydawnictwo Seminarium
Prawa Publicznego, Warszawa 1932.

7 Ibidem, s. 35-36.

8 Zob. ibidem, s. 36-81.

° L. Ehrlich, Prawo narodéw, Naklad i wlasnos¢ K.S. Jakubowskiego, Lwow 1932, s. 4.
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narody, na ktérych si¢ opiera prawo narodow”"’. Z tym zalozeniem wigze si¢ jego
poglad na rozwéj prawa narodéw na tle rozwoju stosunkéw miedzynarodowych
(rozdzial V podrecznika nosi tytul Poglgd na rozwéj prawa narodéw na tle sto-
sunkoéw miedzynarodowych). Wedltug Ehrlicha podzial historii prawa narodéw na
okresy zalezy od przyjetej zasady, za ktdrg autor uznaje ,,swiadome proby rozwoju
prawa, normujacego stosunki migdzy panstwami, nalezacymi do $wiata cywiliza-
cji zachodniej™'!. Na tej podstawie podzial historii prawa narodoéw wigze z rozwo-
jem chrzescijanstwa i zachodnich norm religijnych'?. Z trzydziestu jeden kart zapi-
sanych historig prawa narodéw okresom do kolonizacji (XVI w.) poswiecit cztery
strony, z ktérych niecale dwie dotyczg starozytnosci (Grecji i Rzymu), a pozostate
dwie skupiajg si¢ na rozwoju ,$wiata cywilizowanego” (zachodniego, w tym papie-
stwa i cesarstwa) oraz chrzescijanstwa'’. Zauwaza przy tym znaczny wplyw prawa
rzymskiego na rozwoj prawa miedzynarodowego'. Historia prawa narodow prze-
plata si¢ u niego z historig stosunkéw miedzynarodowych, rozumiang w istocie
w kategoriach historii panstw europejskich. Co ciekawe, okres najwazniejszy dla
ksztaltowania prawa miedzynarodowego, czyli poczatki kolonizacji i powstawanie
panstw narodowych w Europie, zostal ujety skrétowo (na niecatych dwoch stro-
nach)®. Ehrlich sformulowal konkluzje, ze ,,[...] rozwdj zycia miedzynarodowego
na nowych podstawach oraz postepy cywilizacji powoduja rozwoéj dyplomaciji i li-
teratury’, ktdry opiera si¢ na ,zalozeniach teologicznych (i romanistycznych)™.
Na kartach historii prawa narodéw jego autorstwa nie ma miejsca dla innych po-
zaeuropejskich cywilizacji przedkolonialnych poza Chinami i Egiptem, mimo ze
zauwaza, iZ: ,[...] badania, przeprowadzone w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat,
nie pozwalaja watpi¢, ze istnialy w starozytnosci bardzo liczne normy i instytucje,
odpowiadajace normom dzisiejszego prawa narodow”". Zaraz potem jednak do-
daje: ,,[...] oczywiscie te normy i instytucje nie istnialy wszedzie, a nawet u tych
ludéw, ktore je rozwinety lub przyjety, nie istnialy od czaséw najdawniejszych™®.
Najwigcej miejsca (prawie dwadziescia sze$¢ stron) poswieca na opis stosunkow
miedzynarodowych z udzialem panstw europejskich i uznanych przez nie mo-

10 Ibidem, s. 5.

' Ibidem, s. 28.

12 Ibidem.

B Ibidem, s. 29-32.
4 Ibidem, s. 27.

5 Ibidem, s. 32.

16 Ibidem.

17 Ibidem, s. 29.

8 Ibidem.
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carstw (Standéw Zjednoczonych, Turcji, Japonii, Australii) oraz rozwoju prawa
traktatowego i powstania Ligi Narodéw. W wywodzie o prawie narodéw nie ma
ani jednej wzmianki o ,,pozeuropejskich” stosunkach miedzynarodowych®.

Podbudowg dla opisywanej przez Ehrlicha historii prawa narodéw jest jego
poglad na rozwdj nauki prawa narodéw (rozdzial VI). Przedstawia dorobek i zy-
ciorys m.in.: Francisca de Vitorii, Gentilisa, Francisca Sudreza, Grocjusza, Edwar-
da la Zouchea, Samuela von Pufendorfa, Emericha de Vattela, Christiana Wolf-
fa, Cornelisa van Bynkershoeka, Fiodora F. Martensa®. Nasuwa si¢ pytanie, jakie
stanowisko prezentowal, omawiajac historie i doktryne¢ prawa narodéw. Ze zdan
traktujacych o chrzescijanstwie, ,,$wiecie cywilizacji zachodniej’, czy tez uwag do-
tyczacych chociazby mysli Vitorii (,,[...] te ostatnie wyklady wywotane byty pa-
lacg kwestig nowo odkrytych obszaréw i postepowania z ich mieszkancami™'),
mozna przyjaé, ze podejscie Ehrlicha do historii prawa narodéw bylo oparte na
typowo grocjuszowskich zalozeniach dotyczacych europejskiego porzadku mie-
dzynarodowoprawnego, odrzucajacych mozliwo$¢ istnienia ,,niecywilizowanych”
i ,niechrzescijanskich” form prawnych regulujacych stosunki miedzynarodowe?.
Proponowang teorie sprzecznych pradéw w prawie narodéw (rozdzial IX) odnosi
on tylko i wylacznie do ,wspdlistnienia norm pochodzacych z réznych okresow”,
ograniczonych do historii przedstawionej wylacznie w granicach stosunkéw mie-
dzy panstwami europejskimi®.

3

Czwarte, ostatnie wydanie podrecznika Ehrlicha (z 1958 r.) zasadniczo roz-
nilo sie od przedwojennych (chociazby tytulem: Prawo miedzynarodowe*), co
byto nieuniknione, zwlaszcza gdy wezmie si¢ pod uwage zmiany, jakie zaszly po
IT wojnie $wiatowej w porzadku miedzynarodowym. Rozdziatl I wnosi zmiang
podejscia do prawa narodéw - nie jest ono juz zwigzane z ,,misjg cywilizacyjng”
i kultura chrzescijaniskg panstw europejskich; podstawg rozwoju prawa narodéw
i organizacji spotecznosci migdzynarodowej nie jest juz postep cywilizacyjny, ale
~wspolistnienie panstw suwerennych’?. Odniesienie do pojecia cywilizacji znala-

¥ Ibidem, s. 34-59.

2 Tbidem, s. 59-78.

2 Jbidem, s. 62.

2 Ibidem.

2 Ibidem,s. 93-98.

# L. Ehrlich, Prawo migedzynarodowe, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1958.
% Ibidem, s. 6.
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zto si¢ natomiast w rozdziale VI (Prawo miedzynarodowe a cywilizacja), w ktérym
usuni¢to wzmianki dotyczace zaleznoéci rozwoju prawa narodéw oraz rozwoju
chrzescijanistwa i opartej na nim kultury zachodniej, zawarte w wydaniach przed-
wojennych. Prawo narodéw nie mialo juz stuzy¢ rozwojowi cywilizacji. Ehrlich
dostrzegt natomiast ,,ozywienie stosunkéw miedzynarodowych wskutek rozwoju
cywilizacji duchowej i materialnej”?.

W podreczniku z 1958 r. wprowadzono ciekawe zmiany metodologiczne
w prezentacji historii w poréwnaniu z podrecznikiem z 1932 r., chociaz po glebszej
analizie okazuje sie, ze byly one raczej nieznaczne. Ehrlich potaczyt historie prawa
narodow, stosunkow miedzynarodowych i nauki prawa narodéw?. Konsekwen-
cja takiego stanu rzeczy byl nieco inny podzial historii prawa narodéw, wyrdz-
niono bowiem okresy: wstepny, kanonistyczny, naturalistyczny, pozytywistyczny
i neopozytywistyczny?. O proponowanym podziale nie decydowaly juz ,,§wiado-
me proby rozwoju prawa, normujacego stosunki miedzy panstwami, nalezacymi
do $wiata cywilizacji zachodniej”, ale nauka prawa narodéw, ktora ,,[...] odegrala
ogromng role w rozwoju prawa miedzynarodowego do czasu, w ktérym zaczat sie
rozwoj tego prawa przez traktaty miedzynarodowe, a nastgpnie takze przez orzecz-
nictwo miedzynarodowe™”. Interesujgcej modyfikacji w stosunku do podrecznika
z 1932 r. poddano fragment rozdzialu przedstawiajacego periodyzacje prawa na-
rodow. Ehrlich dodat istotng w kontekscie prezentowanych w artykule rozwazan
uwage, niestety nie przetozyla si¢ ona na sposéb wykladania przez niego historii
prawa narodow:

[...] historia rozwoju mygli ludzkiej jest z natury rzeczy bezkresna; w réznych stadiach
rozwoju ludzkosci stwierdzi¢ mozna rézne systemy norm obowiazujacych miedzy zor-
ganizowanymi grupami; dlatego studiujac historie dzisiejszego prawa miedzynarodo-
wego, studiujemy faktycznie historie jednego z ,,praw miedzynarodowych’, ktdre ist-
nialy w historii ludzko$ci*.

W 1958 r. Ehrlich przedstawial histori¢ prawa narodéw w sposéb zblizony do
tresci podrecznika z 1932 r. — jako histori¢ stosunkdw panstw europejskich i za-
wieranych przez nie traktatow polaczong z poszerzonym w poréwnaniu z wersja
z 1932 r. omowieniem doktryny prawa narodéw na przestrzeni dziejow, w tym

% Ibidem, s. 97.

¥ Ibidem, s. 35-84.
2 Ibidem, s. 37.

¥ Ibidem.

% Ibidem, s. 36.
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mysli polskich przedstawicieli tej nauki i jej znaczenia dla dorobku §wiatowego®'.
Jest to sposob prezentacji historii prawa narodéw, w ktérym istotng role odgry-
wa historia stosunkéw migdzynarodowych. Ehrlich staral si¢ wyjasni¢ te metode
w rozdziale V, uczynil to jednak bardzo lakonicznie i nieprecyzyjnie. Probujac thu-
maczy¢ zalezno$¢ miedzy nauka prawa migdzynarodowego a nauka o stosunkach
miedzynarodowych, napisal:

[...] historia dostarczala pisarzom [...] materiatu faktycznego, pozwalajacego ustala¢
normy prawne, na ktérych opieraly sie¢ wydarzenia podawane przez historykéw; geo-
grafia polityczna i geografia gospodarcza ulatwiajg zrozumienie pewnych urzadzen
i dazen w zakresie prawa miedzynarodowego®.

Mimo tych uwag i przedstawienia historii prawa narodow facznie ze zwigztym
opisem historii Europy i my$li europejskiej nie przyblizal, na czym mialby polega¢
zwiazek polityki, ekonomii i prawa narodow.

Zmiana podejscia do historii prawa narodéw w polskiej doktrynie wigzata si¢
po II wojnie z nowg sytuacja polityczno-spoteczng®. Usunigcie z podrecznika Ehr-
licha watkow chrzescijanskich i nawigzan do kultury panstw zachodnich niewatp-
liwie jest tego dowodem.

Nowe podejscie do historii najbardziej widoczne bylo w podreczniku Alfonsa
Klatkowskiego, ktory kontynuowatl zapoczatkowang przez Ehrlicha metode acza-
ca histori¢ prawa narodéw z historig stosunkéw miedzynarodowych. Tak wyjasnit
zalezno$¢ miedzy stosunkami miedzynarodowymi a prawem:

Stosunki miedzynarodowe sg rzeczywistoscig — a rzeczywisto$¢ miedzynarodowa jest
zrédtem prawa miedzynarodowego w znaczeniu materialnym, a wiec wptywa na po-
wstanie, ewolucje lub zanikanie norm prawa miedzynarodowego; [...] rzeczywisto$é
miedzynarodowa determinuje powstawanie norm prawnych®.

Do zobrazowania wspolzaleznosci rzeczywistosci miedzynarodowej i norm
prawa miedzynarodowego stuzylo Klatkowskiemu pojecie tendencji rozwojowych
prawa miedzynarodowego, ktore rozumiat jako:

3t Ibidem, s. 38-84.
32 Ibidem, s. 96.

3 Wyjatkiem jest powojenne wydanie podrecznika Juliana Makowskiego, w ktérym utrzyma-
na zostala przedwojenna pozytywistyczna narracja z watkami naturalistycznymi i chrzedcijan-
skimi. Makowski nawiazuje do szkoly katolickiej prawa naturalnego. Historia prawa narodéw
zostala sprowadzona jedynie do skrotowej prezentacji koncepcji najwazniejszych myslicieli po-
zytywistycznych i naturalistycznych. J. Makowski, Podrecznik prawa miedzynarodowego, Spét-
dzielnia Wydawnicza ,,Ksigzka”, Warszawa 1948, s. 3-22.

* A. Klafkowski, Prawo miedzynarodowe publiczne, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1981, s. 14.
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[...] odczytanie kierunku polityki prawnej, ktéra ma uksztaltowaé okreslone normy
prawa miedzynarodowego; gromadzenie $ladéw oraz czynnikéw politycznych i praw-
nych w celu przedstawienia okreslonych idei oraz praktyki panstw, ktéra jest dostrze-
galna w procesie tworzenia prawa®.

Jego zdaniem, aby okresli¢ tendencje rozwojowe w danej dziedzinie, nalezy
wyodrebnic idee przewodnie wspoélczesnych stosunkéw migedzynarodowych. Pro-
ces przenikania idei do norm prawa narodéw odbywa si¢ powoli i nie bez oporu,
a tendencje rozwojowe przetwarzajg si¢ w ogdlne zasady prawa, ktdre zakorzeniaja
sie w powszechnej praktyce panstw. Do tendencji rozwojowych prawa miedzy-
narodowego Klafkowski zaliczal np. problemy polityki demograficznej, polityki
zywno$ciowej, rozbrojenia, gospodarki surowcowej i energetycznej, przemian spo-
tecznych na $wiecie, a takze zagadnienia zwigzane z rozwojem nauki i techniki®.
Za decydujacy moment w rozwoju prawa narodéw uznat proces dekolonizacji*.

Mimo ze podrecznik Klafkowskiego byt mocno osadzony w rzeczywistosci
ustroju socjalistycznego PRL, to nie mozna mu odmoéwic oryginalnosci w podej-
$ciu do ewolucji prawa miedzynarodowego. Jego ujecie historii prawa narodéw
nie bylo z pewnoscig ahistoryczne. Dostrzegal $cisty zaleznos¢ miedzy aktualna
rzeczywisto$cig miedzynarodowa a ksztaltowaniem norm prawnych rzadzacych
ta rzeczywistoscig. Nie sprecyzowal swojego stanowiska teoretycznego, a umiej-
scowienie jego pogladéw w zakresie teorii prawa migdzynarodowego wydaje sie
karkotomnym zadaniem (mozna zaryzykowac twierdzenie, Ze wpisuja si¢ w ramy
szeroko pojetego realizmu prawniczego). Cenne jest to, ze staral sie wyjasnic¢, dla-
czego prawo narodow przybiera w procesie historycznym taka, a nie inng forme
normatywng. Nie mozna wiec méwi¢ o ahistorycznosdci przedstawionej przez
Klafkowskiego historii prawa narodow.

Podejscie do historii prawa migdzynarodowego osadzone w realiach panstwa
socjalistycznego prezentowal takze w swoim podreczniku Ludwik Gelberg, jed-
nakze w przeciwienstwie do Klatkowskiego nie sformutowat opisu zadnej metody.
W jego rozwazaniach mozna dostrzec elementy materializmu historycznego. Nie
nalezy z tego powodu catkowicie przekresla¢ jego pracy, poniewaz na tle pozosta-
tych podrecznikow, jako ze prezentowal myslenie marksistowskie, wyrdznial sie
oryginalnym podejsciem, w ktérym krytyce zostat np. poddany podzial narodéw

% Ibidem.

% Ibidem, s. 44.
% Ibidem, s. 45.
% Ibidem, s. 10.



KILKA UWAG KRYTYCZNYCH NA TEMAT PISANIA HISTORII PRAWA NARODOW W POLSCE 141

na ,cywilizowane” i ,,niecywilizowane™. Gelberg dostrzegal réwniez kolonialne
uwarunkowania wspofczesnego prawa narodow™.

Piszac o metodologii historii prawa narodéw w polskiej doktrynie, nie sposéb
nie wspomnie¢ o monografii Stanistawa Edwarda Nahlika pt. Narodziny nowozyt-
nej dyplomacji. Wbrew temu, co mozna wnioskowa¢ na podstawie tytutu, dzieto
to dotyczy historii prawa dyplomatycznego. Nie jest to zatem stricte historia prawa
narodow, lecz jednej z gatezi tego systemu prawa. Specyfika prawa dyplomatyczne-
go i dyplomacji moze uzasadniac to, Ze rozwazania nie s3 osadzone w teorii ani fi-
lozofii prawa miedzynarodowego. Jest to monografia, ktoéra powstata na przetomie
lat 60. i 70. XX w., a zatem w czasach, kiedy teoria i filozofia prawa narodéw nie
byly popularnym przedmiotem badan, i to nie tylko w polskiej doktrynie. Dzielo
to zastuguje jednak na uwage z innego powodu - jego mocna strong jest podejscie
metodologiczne i warsztatowe. Mozna rzec, Ze zostalo napisane przez prawnika
internacjonaliste w sposdb, ktérego nie powstydzilby sie historyk, takze historyk
prawa. Nahlik tak pisze o trudnosciach, z ktérymi mierzyt sie, badajac historie
prawa narodow:

[...] tymczasem z lektury pozycji, traktujacych o historii dyplomacji lub o prawie dy-
plomatycznym, wynikalo, ze jesli ksiazke pisat historyk, to z reguly albo pomijal praw-
ng strone historii dyplomacji, albo omawiat ja tylko wyrywkowo, a jesli prawnik, to
albo pomijat historie, albo ograniczat si¢ do stereotypowych ogdlnikéw*.

Nie ulega watpliwosci, ze udalo mu si¢ pokona¢ przeszkody, o jakich wspo-
mina, dlatego tez mozna zaliczy¢ jego prace do nielicznych w polskiej doktrynie
publikacji, ktore nie sg ahistoryczne i przyczynily si¢ do zrozumienia, dlaczego
prawo miedzynarodowe (dyplomatyczne) przybralo okreslong forme.

4

Metoda zastosowana przez Klafkowskiego, polegajaca na objasnianiu historii
prawa narodéw z uwzglednieniem zalozen teoretycznych, nie zyskala aprobaty
w pozniejszych publikacjach. Do tej pory dominuje narracja, w ktorej laczy sie
analize praktyki panstw stanowigcej tworzywo prawa miedzynarodowego z opi-
sem ewolucji stosunkéw migdzynarodowych. Decydujacym momentem w roz-
woju prawa narodow pozostajg powstanie panstw narodowych i zwigzanej z tym

* L. Gelberg, Zarys prawa miedzynarodowego, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1977, s. 32-35.

4 Ibidem, s. 123.

4 S.E. Nahlik, Narodziny nowozytnej dyplomacji, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wro-
claw 1971,s. V.
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suwerennej rownosci, odkrycia geograficzne i poglady Hugona Grocjusza (XVI-
XVII w.)®2. Jan Biatocerkiewicz w swoim podreczniku publicznego prawa mie-
dzynarodowego przedstawia nawet aspekty historyczne tylko i wylacznie z per-
spektywy stosunkow miedzynarodowych - jako historie ram organizacyjnych
spotecznosci migdzynarodowe;j*.

Na rozstrzygniecie o zaliczeniu do podstawowej literatury traktujacej o histo-
rii prawa narodow czeka trzytomowa publikacja autorstwa Mariusza Muszyn-
skiego pt. Sita, norma, idea. Prawo migdzynarodowe w ujeciu historycznym*. Au-
tor proponuje historyczng metode badan, czyli metode opisowa przedstawiajaca
przedmiot badan w ujeciu chronologicznym®. Pod wzgledem metodologicznym
nie wykracza poza dotychczasowe proby opisu historii prawa narodéw podej-
mowane w polskiej doktrynie, znacznie jednak zwigksza objetos¢ pracy. Jest to
nadal narracja oparta na faczeniu zagadnien z zakresu historii stosunkdéw mie-
dzynarodowych, prawa traktatowego i praktyki panstw. W rozwazaniach Mu-
szynskiego oryginalne jest zaprezentowanie wielosci systemow prawa miedzy-
narodowego obowigzujacych na przestrzeni dziejow, czesto wspolistniejacych
(taka mozliwo$¢ sygnalizowal Ehrlich w podreczniku z 1958 r.)*. W drugim to-
mie daje si¢ juz jednak zauwazy¢ tendencje do uniwersalizacji europocentrycz-
nego prawa miedzynarodowego® oraz nawigzanie do tzw. katolickiej koncepcji
prawa miedzynarodowego*.

%2 Zob. ]. Gilas, Prawo migdzynarodowe, Comer, Torun 1995, s. 43-50; W. Goralczyk, Pra-
wo miedzynarodowe publiczne w zarysie, LexisNexis, Warszawa 2001, s. 41-63; W. Czaplinski,
A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe, Wydawnictwo
C.H.Beck, Warszawa 2004, s. 8-15; R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe publicz-
ne, LexisNexis, Warszawa 2015, s. 31-74; J. Barcik, T. Srogosz, Prawo miedzynarodowe publicz-
ne, Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2019, s. 11-28.

# . Bialocerkiewicz, Prawo migdzynarodowe publiczne. Zarys wyktadu, Wydawnictwo UWM,
Olsztyn 2003, s. 18-24.

# M. Muszynski, Sita, norma, idea. Prawo migdzynarodowe w ujeciu historycznym, t. 1-3, Wy-
dawnictwo Naukowe UKSW, Warszawa 2019-2020.

# Ibidem, t. 1, . 13.

% Zob. ibidem, t. 1.

¥ Zob. ibidem, t. 2, s. 10.

% Zob. ].B. Scott, The Catholic Conception of International Law: Francisco de Vitoria, Founder
of the Modern Law of Nations, Francisco Sudrez, Founder of the Modern Philosophy of Law in
General and in Particular of the Law of Nations: A Critical Examination and a Justified Apprecia-
tion, Georgetown University Press, Washington 1934.
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5

Z prezentowanych rozwazan wynika, Ze analizowanie historii prawa narodow
wplywa na postrzeganie wspdlczesnych instytucji i norm tego systemu prawa. Ba-
dania powinny by¢ wiec prowadzone w sposéb odpowiedzialny — pod wzgledem
warsztatowym, teoretycznym i metodologicznym. W przeciwnym razie rodzi si¢
ryzyko konstruowania nieuzasadnionych tez i poje¢, oderwanych od doktryny, na-
wet catkowicie blednych. Mimo zapoczatkowanych w okresie miedzywojennym
wysitkow przedstawicieli polskiej doktryny prawa narodéw badania historii tego
systemu nadal nie wyczerpuja zagadnienia. Cho¢ Ehrlich w pracy z 1958 r. zwrdcit
uwage na wspotwystepowanie wielu ,,praw miedzynarodowych’, mysl ta nie zna-
lazta kontynuacji w pdzniejszych publikacjach. W polskiej doktrynie, z wyjatkiem
koncepcji tendencji rozwojowych prawa migdzynarodowego autorstwa Klatkow-
skiego, histori¢ prawa narodéw prezentowano w zblizony sposdb: periodycznie,
opisujac stosunki miedzynarodowe panstw europejskich, wojny, traktaty pokoju
i inne wazniejsze konwencje oraz poglady ojcéw prawa narodéw. Byla to meto-
da pozbawiona podstaw teoretycznych, przedstawiajaca chronologicznie ewolucje
prawa miedzynarodowego wyltacznie z perspektywy europejskiej i pozytywistycz-
no-naturalistycznej. Nie réznila si¢ istotnie od sposobu uprawiania historii dyplo-
macji, ktéra w polskiej nauce historii i stosunkéw migdzynarodowych sprowadza
sie do chronologicznego opisu form dyplomatycznych, wojen, traktatéw (przede
wszystkim pokojowych), polityki oraz pogladéw doktrynalnych, obejmujacych
takze prawo narodow®. Brakowalo tez podstaw warsztatowych (réwniez w zakre-
sie badania zrodet) wlasciwych dla nauk historycznych (w tym wypadku réwniez
nalezy odnotowa¢ wyjatek: Narodziny nowozytnej dyplomacji Nahlika). Nie ulega
watpliwosci, ze nauka w zakresie prawa migdzynarodowego powinna oferowac
nieco inne spojrzenie na ewolucje porzadku migdzynarodowego niz prezentowane
dotychczas, w wiekszym stopniu osadzone w teorii i filozofii prawa miedzynaro-
dowego oraz nowoczesniejsze metodologicznie.

Nie mozna méwic i pisac o historii prawa narodow bez podejscia teoretycznego,
jak i nie mozna o teorii prawa narodéw moéwic i pisa¢ bez nawigzania do historii.
Stan polskiej doktryny w tym zakresie nie zastuguje moze na miano intelektualne-
go skandalu, ale odbiega od zaawansowania zagranicznych badan zmierzajacych
do wyjasnienia ewolucji porzadku miedzynarodowoprawnego. Mozna wskazaé
trzy rodzaje propozycji metodologicznych prezentowanych przez polskich bada-

* Zob. R. Frelek, Najkrotsza historia dyplomacji, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa
2000; idem, Dzieje dyplomaciji. Zarys historii stosunkéw miedzynarodowych, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torun 2006; Historia dyplomacji polskiej X-XX w., red. G. Labuda, W. Micho-
wicz, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2002.
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czy: opis klasyczny, pozytywistyczny z elementami naturalizmu i uwzglednieniem
historii stosunkéw migdzynarodowych panstw europejskich, oparty na pogladach
ojcow prawa narodéw (Grocjusza, Gentilisa, Vattela); opis materialistyczny, oparty
na tendencjach rozwojowych prawa miedzynarodowego (Klafkowski); opis nowo-
czesny, w ktérym uznaje si¢ pluralizm porzadkéw miedzynarodowoprawnych,
oparty czesciowo na katolickiej koncepcji prawa migdzynarodowego (Muszynski).
Najbardziej reprezentatywna jest niestety pierwsza grupa, a taki sposéb prowa-
dzenia narracji o historii nie wyjasnia, dlaczego prawo narodéw przybralo obecna
postaé. Najtrafniej cele stosowania tej metody okreslit w przedmowie do swojego
podrecznika Julian Makowski, piszac: ,Jestem pozytywista i staratem sie, wedle
moich sil, da¢ system prawa migedzynarodowego rzeczywiscie obowiazujacego; nie
zapuszczalem si¢ w rozwazania, jakim prawo powinno by¢”®. W tym sensie jest
to wiec metoda ahistoryczna i nie jest oparta na zalozeniach teoretycznych pozwa-
lajacych na sformulowanie spojnej eksplikacji ewolucji prawa miedzynarodowego.

W takim podejsciu wyraznie zaznacza si¢ waga, jaka nadaje sie dorobkowi
najwazniejszych w historii prawa narodéw myslicieli (Grocjusza, Vattela) i pew-
nym wydarzeniom (takim jak pokdj westfalski, kongres wiedenski), co §wiadczy
o przyjmowaniu perspektywy modernistycznej, w ktorej uznaje si¢, ze motorem
rozwoju sg wielkie narracje i ich uniwersalizacja. Wéréd polskich badaczy pra-
wa narodéw wyroznil si¢ Klatkowski ze swoja koncepcja tendencji rozwojowych
prawa miedzynarodowego, nie rozwina! jej jednak teoretycznie, a ponadto byta
ona mocno osadzona w realiach socjalistycznych. Probg przezwyciezenia historio-
graficznej inercji polskiej doktryny bylo takze opublikowanie przez Muszynskiego
trzytomowego dzieta na temat prawa miedzynarodowego w ujeciu historycznym.

Jesli chodzi o dalsze badania nad historig prawa narodéw podejmowane przez
polskich naukowcéw, z pewnoscia brakuje nowego spojrzenia, opartego na silnych
podstawach metodologicznych wlasciwych naukom historycznym. Warto sko-
rzysta¢ z wiedzy historykéw i nie ogranicza¢ si¢ wylacznie do korzystania z prac
prawnikéw internacjonalistéw, w ktérych nie prowadzi si¢ szczegoétowej analizy
ewolucji prawa migedzynarodowego. Nalezy, tak jak w zachodniej nauce, korzysta¢
z doswiadczen badaczy zwigzanych z krytycznymi studiami nad prawem (takich
jak Martti Koskenniemi, Antony Anghie). Nie chodzi jednak o przeniesienie na
nasz grunt osiggnie¢ tamtejszej nauki w zakresie historii prawa narodéw, a raczej
wypracowanie wlasnego wschodnioeuropejskiego i srodkowoeuropejskiego po-
dejscia do prawa miedzynarodowego i jego ewolucji. Prawnik internacjonalista
podejmujacy si¢ badan nad historig prawa narodéw powinien nie tylko odnies$¢

0 J. Makowski, Podrecznik prawa miedzynarodowego, Spotdzielnia Wydawnicza ,,Ksigzka’,
Warszawa 1948, s. L.
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sie do ustalen doktryny w przedmiocie ewolucji prawa miedzynarodowego, ale
takze starac si¢ sprosta¢ wymaganiom metodologii historii, w tym historii prawa.
W przeciwnym razie badania moga okaza¢ si¢ ahistoryczne, czyli nie wyjasnia¢
dzieki analizie proceséw historycznych, dlaczego poszczegélne normy, pojecia
i instytucje zostaly uksztaltowane w okreslony sposéb. W badaniach nad historia
prawa narodéw prawnicy internacjonalisci musza zatem uwzgledniaé przynaj-
mniej podstawowe zalozenia metodologiczne historii. Najbardziej reprezentatyw-
na w tym zakresie jest propozycja metodologii nauk historycznych Jerzego Topol-
skiego, ktory stwierdzil:

Zadaniem badania historycznego jest wyjasnianie, tzn. wskazanie sposobu i przyczyn,
rozwoju uktadéw; dla prowadzenia skutecznych badan historycznych zmierzajacych
w efekcie do wyjasnienia rozwoju ukladéw konieczna jest swiadomos¢ o niemoznosci
oddzielenia obserwacji od teorii®".

Na ogdlny schemat badan historycznoprawnych wedlug Maurycego Zajec-
kiego skladajg si¢ nastepujace etapy: opis systemdéw normatywnych, objasnianie
proceséw prawodawczych oraz uogdlnienie prawidlowosci rzadzacych procesami
prawodawczymi i docelowo poszukiwanie praw nauki rzadzacych ewolucja syste-
mu prawnego’?.

Mozna zatem postulowaé, aby polscy prawnicy internacjonalisci zaczeli zgle-
bia¢ historie prawa narodéw, opierajac sie na mocniejszych podstawach teoretycz-
nych i filozoficznych w zakresie ewolucji prawa narodéw oraz metodologicznych,
zaczerpnietych z nauki historii. Pod wzgledem metodologicznym i warsztatowym
mozna wzorowac si¢ na badaniach Nahlika zaprezentowanych w Narodzinach no-
wozytnej dyplomacji.
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Some Critical Remarks on Writing the History
of the Law of Nations in Poland

This article presents the achievements of the Polish doctrine of international law in the
field of the history of this system. Taking into account the method of presentation, there is
a noticeable deficiency related to the theoretical foundations. Polish lawyers, in the wake of
Ludwik Ehrlich, base their research on the analysis of international relations, the evolution
of the practice of states and treaties, and the views of the “fathers” of international law.
The proposals of Polish internationalist lawyers, with the exception of the works of Alfons
Klafkowski, can be considered ahistorical because they do not explain why the internation-
al legal order took its current form. Authors fail to address crucial questions regarding the
effectiveness, legitimacy and various interpretations of international law. They do not pres-
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ent diverse approaches to the law of nations, nor do they consider non-European philos-
ophies. It is worthwhile to enrich Polish legal scholarship with these approaches, drawing
on theoretical achievements in international legal scholarship, including those stemming
from critical legal studies. They are not ahistorical and contribute to resolving important
contemporary issues concerning the international legal order.
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