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Sluby i rozwody w getcie t6dzkim

1. Wprowadzenie; 2. Getto i Przelozony Starszefistwa Zydow; 3. Sluby Zydéw w getcie todzkim:
3.1. Wymuszone zmiany prawne, 3.2. Sluby rytualne, 3.3. Sluby reformowane; 4. Rozwody w getcie
tédzkim: 4.1. Rabinacki Sad Polubowny, 4.2. Kolegium Rozwodowe, 4.3. Sad Rozwodowy i nowe pra-
wo rozwodowe z 1943 r.; 5. Podsumowanie; 6. Aneks: Przepisy szczegélne dotyczace postepowania
w sprawach o rozwéd, separacje i uznanie malzenstw rytualnie zawartych.

Celem artykulu jest analiza zrodel prawa i instytucji odpowiedzialnych za za-
wieranie malzenstwa, orzekanie rozwod6w oraz prowadzenie innych spraw z za-
kresu prawa rodzinnego w spotecznosci zydowskiej w tédzkim getcie (od momen-
tu jego utworzenia w pazdzierniku 1939 r. do jego likwidacji w sierpniu 1944 r.).
Zagadnienie to zastuguje na uwage ze wzgledu na oryginalne rozwigzania prawne,
ktére dynamicznie ewoluowaly w realiach zycia gettowego. W ponadczterolet-
nim okresie istnienia 16dzkiego getta w zawieraniu i rozwigzywaniu §lubéw zy-
dowskich braty udzial rozne instytucje, zaréwno religijne, jak i $wieckie. W pracy
oparto si¢ na zrédfach archiwalnych obejmujacych zespo6t akt administracji zy-
dowskiej w Litzmannstadt Getto Przelozony Starszeristwa Zydéw w Geicie £édz-
kim z lat 1939-1944". Szczegolnie cennym dokumentem jest tekst normatywny

' Archiwum Pafistwowe w Lodzi (dalej: APL), zesp6t Przetozony Starszeristwa Zydéw w Get-

cie Lodzkim (dalej: PSZ). Akta o sygn. 460 oraz sygn. 936-939 licza tacznie ok. 400 kart/ska-
néw), akta spraw rozwodowych za okres od 1940 r. do 1944 objete sygn. 458 i sygn. 940-945
licza Iacznie ok. 1,7 tys. kart/skandw. Zob. Inwentarz akt Przelozonego Starszeristwa Zydéw
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odnaleziony w Archiwum Panstwowym w Lodzi Przepisy szczegélne dotyczace
postepowania w sprawach o rozwdd, separacje i uznanie matzenstw rytualnie za-
wartych, datowany na 20 stycznia 1943 r.> Wykorzystano takze pieciotomowg Kro-
nike getta todzkiego / Litzmannstadt Getto 1941-1944°, wydang drukiem w 2009 r.,
oraz Encyklopedie getta*, opublikowang w 2014 r.

W ostatnich latach ukazalto si¢ wiele prac dotyczacych organizacji i funkcjo-
nowania todzkiego getta w czasie okupacji hitlerowskiej®. Znacznie mniej uwagi
poswiecono jednak historycznoprawnym kwestiom dotyczacym rytualnych mat-
zenistw i rozwodéw Zydéw przebywajacych w getcie 16dzkim w czasie I wojny
swiatowej®. Artykul ten czg¢$ciowo wypelnia te luke, potrzebne s jednak dalsze

w Getcie Lédzkim 1939-1944, oprac. B. Pelka, J. Baranowski, P. Strembski, Archiwum Panstwo-
we w Lodzi, £6d7 2009, sygn. 920-967, s. 175-181, sygn. 458, s. 111.

2

APL, PSZ, sygn. 460, Wykazy imienne pracownikéw Sadu, sprawozdania statystyczne, prze-
pisy prawne i inne za lata 1940-1944, k. 1-47, w tym: Przepisy szczegdlne dotyczace poste-
powania w sprawach o rozwdd, separacje i uznanie matzenstw rytualnie zawartych z dnia 20
stycznia 1943 1., k. 35-36 .

3

Kronika getta tédzkiego / Litzmannstadt Getto 1941-1944, oprac. i red. naukowa J. Baranow-
ski, K. Radziszewska, A. Sitarek, M. Trebacz, J. Walicki, E. Wiatr, P. Zawilski, t. 1-5, Wydawnic-
two Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2009.

*  Encyklopedia getta. Niedokoriczony projekt archiwistow z getta tédzkiego, oprac. K. Radzi-
szewska, E. Wiatr, A. Sitarek, ]. Walicki, M. Polit, przy wspolpracy P. Zawilskiego, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2014.

5 A. Sitarek, Otoczone drutem paristwo. Struktura i funkcjonowanie administracji zydowskiej

getta 16dzkiego, Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Naro-
dowi Polskiemu Oddziat w Lodzi, £6dZ 2015. Do$¢ dobrze zbadana jest rowniez organizacja
sadownictwa niemieckiego i nieniemieckiego z terenéw Generalnego Gubernatorstwa. Zob.
A. Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945.
Organizacja i funkcjonowanie, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
2008; idem, Sqdy na ziemiach polskich w czasie okupacji niemieckiej (1939-1945). Najnowsze
opracowania tematu, ,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego” 2020, t. 23, s. 35-54, https://
doi.org/10.34697/2450-6095-sdpipp-23-002.

¢  Wyniki badan nad faktycznymi przyczynami separacji i rozwodéw w 16dzkim i warszaw-

skim getcie przedstawila izraelska naukowiec Michal Unger. Zob. M. Unger, Separation and
Divorce in the LodZ and Warsaw Ghettos [w:] Jewish and Romani Families in the Holocaust and
Its Aftermath, eds. ER. Adler, K. Capkova, Rutgers University Press, Ithaca, New York 2020,
s. 42-61. Wiecej na ten temat odnosnie do sytuacji w Krakowie: Z. Zarzycki, Nienawis¢ reli-
gijna i rasowa jako przyczyna proceséw matzetriskich w swietle akt Sgdu Okregowego w Krako-
wie w okresie I wojny swiatowej [w:] Cuius regio, eius religio?, cz. 2, red. G. Gérski, L. Cwikla,
M. Lipska, Wydawnictwo KUL, Lublin 2008, s. 351-387; idem, Rozwdd w swietle akt Sgdu Okre-
gowego w Krakowie w latach 1918-1945. Studium historyczno-prawne, Ksiggarnia Akademicka,
Krakow 2010, s. 411-420, 592-560, 652-664.
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pogtebione badania w tym zakresie’. W pracy rozwinieto rowniez opis organiza-
cji i funkcjonowania Rabinatu, Urzedu Stanu Cywilnego oraz instytucji sadowych
getta odpowiedzialnych za zawieranie i rozwigzywanie malzenstw zydowskich
(rozwodzenie), o ktérych wspomniano w artykule Sgd Przefozonego Starszeristwa
Zydéw w getcie todzkim®.

2

W dniu 13 pazdziernika 1939 r. Niemcy utworzyli w t6dzkim getcie jedno-
osobowy najwyzszy urzad Przelozonego Starszenstwa Zydow (niem. Alteste der
Juden in Litzmannstadt Getto). Sprawowal go, az do likwidacji getta w sierpniu
1944 r., 16dzki dziatacz zydowski Chaim Mordechaj Rumkowski’. Bezposrednia
i zwierzchnig wladz¢ nad gettem mial jednak niemiecki Zarzad Getta (Getto-
verwaltung), kierowany przez Hansa Biebowa, kupca z Bremy'’. Rumkowskiego
w zarzadzaniu gettem wspierala, z glosem doradczym, zZydowska Rada Starszych
(Altestenrat), zwana Radg Przyboczng (Bajrat, Beirat)", oraz liczne grono zy-
dowskich prawnikéw osadzonych w getcie, absolwentéw polskich i europejskich
uniwersytetow. W pierwotnych planach organizacyjnych Rumkowskiego, przed-
stawionych 30 kwietnia 1940 r., dotyczacych administracji i gospodarki getta

7 Pierwsze proby zasygnalizowania dotad nieopracowanej niezwykle ciekawej i rozbudo-

wanej problematyki podjeta Ewa Wiatr. Zob. E. Wiatr, Rozwody w getcie tédzkim - zjawisko
spoleczne i precedens prawny [w:] Rodzina zydowska 1939-1945. Wybrane zagadnienia, red.
M. Gradzka-Rejak, K. Zielinski, Universitas, Krakow 2023, s. 431-450; eadem, Rozwody w getcie
16dzkim ~ zjawisko spoleczne i precedens prawny, Seminarium naukowe w Zydowskim Insty-
tucie Historycznym, 16 stycznia 2024 r., https://www.youtube.com/watch?v=HnBCenn7TO0
[dostep: 20.05.2025]. Wiecej na ten temat: Z. Zarzycki, Sluby i rozwody rytualne Zydéw w cza-
sach zagrozenia Holocaustem na przykladzie todzkiego getta, referat wygloszony na XXII Ogol-
nopolskim Sympozjum Prawa Wyznaniowego, Zegrze pod Warszawa, 4-6 wrze$nia 2025 r.

8 Zob. Z. Zarzycki, Sgd Przelozonego Starszeristwa Zydéw w getcie ¥6dzkim, ,Krakowskie

Studia z Historii Panistwa i Prawa” [w druku]. Pewne wybidrcze informacje o sadownictwie
w getcie 16dzkim mozna znalez¢ w publikacjach: Kronika getta tédzkiego..., op. cit.; Encyklope-
dia getta..., op. cit. Zob. takze J. Baranowski, Powstanie i organizacja getta [w:] Getto w Lodzi
1940-1944. Materialy z sesji naukowej, 9 VIII 1984 r., red. ]. Fijalek, A. Galinski, Okregowa
Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi, £6dz 1988, s. 11-26.

°  R.E Scharf, Rola Ch. Rumkowskiego w tédzkim getcie [w:] Dzieje Zydéw w Eodzi 1820-1944:
wybrane problemy, red. W. Pu$, S. Liszewski, Wydawnictwo Uniwersytetu Ldodzkiego, Lodz
1991, s. 301-310.

10 Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 1, s. XVI-XVII.
" Ibidem, t. 5, s. 274-275; A. Sitarek, op. cit., s. 47.
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nie uwzgledniono kodyfikacji prawa, organizacji urzedu stanu cywilnego ani
sadu'2. W poczatkowym okresie istnienia getta Rumkowski, wykonujac powie-
rzone mu przez Niemcoéw prawo do kontroli nad sprawami wewnetrznymi i ,,za-
granicznymi” getta, osobiscie rozstrzygal zatem wiekszos$¢ spraw z zakresu stanu
cywilnego ludnosci zydowskiej, jak rowniez spory malzenskie oraz wiele innych®.
Wraz z naptywem do getta coraz wiekszej liczby Zydéw zaczela lawinowo rosngé
liczba spraw do zalatwienia, rowniez malzenskich (dotyczacych m.in. zawarcia
zwigzku malzenskiego, niewaznosci slubow, uznania waznosci §lubéw rytualnych,
rozwoddéw), ale takze spordw, zatargdw i przestepstw. Skala i zlozonos¢ tych pro-
bleméw wymusily utworzenie nowych stalych struktur administracyjno-sado-
wych na terenie getta.

W nastepstwie zarzadzen wydanych przez Rumkowskiego od wiosny do pdz-
nej jesieni 1940 r. w strukturach administracyjno-prawnych 16dzkiego getta za-
czely funkcjonowad roznorodne instytucje $wieckie oraz religijne (zydowskie). Do
pierwszej grupy nalezy zaliczy¢, oprocz wspomnianego urzedu Przelozonego Star-
szefistwa Zydéw, Wydziat (Urzad) Stanu Cywilnego, Komisje Kodyfikacyjna, Sad
Przelozonego Starszefistwa Zydéw, adwokature oraz inne jednostki pomocnicze.
Do drugiej grupy nalezaly: Rabinat, w sklad ktérego wchodzili rabini tworzacy
Kolegium Rabinackie, Kancelaria Rabinacka, Rabinacki Sad Polubowny (dintoj-
ra), komisja Takunat Agunot oraz inne organy orzecznicze i doradcze. Charakter
mieszany (religijno-$§wiecki) mialo Kolegium Rozwodowe, dzialajace przy Urze-
dzie Stanu Cywilnego getta.

Na poczatku maja 1940 r. powstalo Biuro Meldunkowe, ktére 10 lipca 1940 r.
zostalo przez Rumkowskiego przeksztalcone w Wydzial Ewidencji Ludnosci.
W jego strukturach dzialal réwniez Wydzial (Urzad) Stanu Cywilnego (Stande-
samt). Wydzial ten byl zorganizowany w formie pieciu referatéw merytorycznych
odpowiedzialnych za prowadzenie rejestréw: narodzin, malzenstw (Slubow),
zgondw, paszportowego oraz ogolnego (obejmujacego inne sprawy)'. Wspot-
pracowal on z Urzedem Stanu Cywilnego w Litzmannstadt, od ktérego otrzymat
ksiegi rejestracyjne dotyczace narodzin, slubow i zgonow. Dziatalnos¢ tego Wy-
dzialu podlegata kontroli ze strony urzednikéw niemieckich, ktérzy wielokrotnie

2 Encyklopedia getta..., op. cit., s. 164. Wérod pietnastu czlonkéw Rady Starszych znalezli
si¢ m.in. Stanistaw Jakobson i Henryk Neftalin.

13 APE, PSZ, sygn. 1093, Opracowania dotyczace getta w Lodzi... odpisy zarzadzen i obwiesz-
czen Rumkowskiego za lata 1939-1942, k. 337-338; Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 1,
s. 174,352, t. 5, s. 22, 343-345.

4 Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5,'5. 127.
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zglaszali rozne zastrzezenia zaréwno do stosowanych procedur, jak i do sposobu
prowadzenia ksiagg Urzedu Stanu Cywilnego na terenie getta'. Najwiecej kontro-
wersji wzbudzaly nietypowe sposoby zawierania malzenstw rytualnych's, jak réw-
niez pomyst Rumkowskiego, by rejestrowa¢ — wbrew prawu niemieckiemu - tego
rodzaju zwigzki w rejestrze cywilnym malzenstw.

W nastepstwie przeprowadzonych reform strukturalnych utrzymano funk-
cjonowanie Rabinatu (zwanego tez Kolegium Rabinackim), ktory z czasem ulegt
reorganizacji. W dniu 17 lipca 1940 r. wydzielono z jego struktur odrebna Kance-
lari¢ Rabinacka oraz powolano specjalny Rabinacki Sad Polubowny'”. Dodatkowo
od 19 czerwca 1942 r. zaczeta funkcjonowac specjalna komisja Takunat Agunot'®.
W okresie trzech lat dzialania Rabinatu, tj. od jesieni 1939 r. do polowy wrze-
$nia 1942 r., w skfad jego Kolegium Rabinackiego wchodzilo pietnastu rabinéw
(przewodniczyl mu Szolem Trajstman)'. Po przybyciu do t6dzkiego getta Zydow
z terenow panstw zachodnich zaszta konieczno$¢ powiekszenia sktadu osobowe-
go Kolegium o czterech nowych rabinéw z Niemiec®. Podczas formalnej likwida-
cji tej instytucji, 20 wrze$nia 1942 r., w jej skfadzie byto ponad dwudziestu kilku
rabinéw?!.

Wprawdzie rabinéw do Kolegium nominowatl osobiscie Rumkowski, ale istnial
miedzy nim a Biebowem powazny spér dotyczacy roli rabinéw w tédzkim getcie.

> Inspekcja taka odbyla sie m.in. 19 wrze$nia 1941 r. Ibidem, t. 1, s. 286.

16 Przykladowo ,,Biuletyn Kroniki Codziennej” nr 65 z 30 marca 1941 r. informowat: ,,Jedna
z zatrudnionych w gminie urze¢dniczek przeprowadzita formalnosci slubne ze swoim narze-
czonym mieszkajacym obecnie we Lwowie w drodze korespondencyjnej”. Ponizej znajdowat
sie komentarz redakgji: ,,Dzisiejsze warunki bytowania wytwarzajg rzeczywiscie fantastycznie
paradoksalne sytuacje”. Ibidem, s. 148.

17 APL, PSZ, sygn. 937, Wyroki Sadu Rabinackiego i protokoly posiedzen Kolegium za lata
1939-1942, k. 1-32; Kronika getta tddzkiego..., op. cit., t. 5, s. 310-311.

18 A. Sitarek, op. cit., s. 108.

W sklad Kolegium Rabinackiego wchodzili rabini: Abram Sylman, Dawid Laski, Kiwa Ni-
ger, Hersz Fiszow, Aron Bornstein, Luzer Lipszyc, Eliasz Fleiszhaker, Zelig Rozenstein, Josef
Fajner, Jochenen Lipszyc, Mendel Rozenmutter, Mordka Dab, Mojzesz Weiss, Salomon Jakubo-
wicz, Symcha Uberbaum i Alter Chemia. Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 5, s. 310-311.

2 W listopadzie 1941 r. do Kolegium Rabinackiego weszli dodatkowo czterej niemieccy ra-
bini: Ernst Beer (1881-1942) z Oldenburga, Chaim Josef Feldman (1974-1942) z Berlina oraz
Salomon Markus (1874-1942) i Mojzesz (Moses) Petrower (1878-1944). Neftalin, kierownik
Urzedu Stanu Cywilnego, uwazal, ze nowi cztonkowie ,,beda mieli za obowigzek czuwanie nad
holdowaniem zwyczajéw wsrod nowej ludnosci getta” i ze ,wspdlpraca tutejszych rabinéw
z nowymi odbywac¢ sie bedzie w atmosferze pelnej zgody”. Ibidem, t. 1, s. 353-355.

2t ]. Zelkowicz, Notatki z getta todzkiego 19411944, red. naukowa M. Trebacz, E. Wiatr, M. Po-
lit, K. Radziszewska, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2016, s. 234.
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Ten pierwszy, pomimo ze byl Zydem mocno zlaicyzowanym, to jednak darzyt ra-
binéw wielkim szacunkiem i w wielu krytycznych sytuacjach zabiegat o ich popar-
cie. Biebow z kolei reprezentowal przeciwne stanowisko, uwazajac, ze dla rabinéw
nie ma miejsca w strukturach getta*’. Niemniej zadaniem Kolegium Rabinackie-
go bylo czuwanie nad przestrzeganiem rytualéw religijnych oraz rozpoznawanie
spraw zwigzanych z religia zydowska. Instytucja ta byla jedynym gremium kom-
petentnym do rozpoznawania réznych spraw z zakresu rytualnego obrzezania,
obchodzenia $wiat zydowskich, interpretacji Tory, a przede wszystkim wykladni
zydowskiego prawa malzenskiego, zardowno osobowego (niemajatkowego), jak
i majatkowego. W sprawach religijnych rabini rejestrowi i Kolegium Rabinackie
cieszyli sie pelng autonomig w podejmowaniu decyzji, w innych za$ sprawach mu-
sieli $cisle wspodtpracowac z Urzedem Stanu Cywilnego getta.

Lacznikiem miedzy Kolegium Rabinackim a Urzedem Stanu Cywilnego get-
ta byta kolegialna Kancelaria Rabinacka, instytucja catkowicie $wiecka. Jej pod-
stawowym zadaniem bylo koordynowanie prac kancelaryjno-administracyjnych
i przekazywanie danych z Kolegium do Urz¢du, m.in. o udzielonych zezwoleniach
na $lub, zapowiedziach przedslubnych, o udzielonych §lubach, rozwodach oraz ich
rejestracji. Zajmowala sie ponadto przekazywaniem danych dotyczacych obrze-
zan, urodzen i zgondéw?>. Zaréwno Kancelarig Rabinacka, jak i Wydziatem (Urze-
dem) Stanu Cywilnego kierowal adwokat Henryk Neftalin, wspierany przez zespot
kilkunastu prawnikéow, wsrdd ktérych znajdowali si¢ m.in. mecenas Albert Me-
renlender vel Merlender (ur. 14 listopada 1913 r.) oraz Lipman Dafner (ur. 15 paz-
dziernika 1901 lub 1903, kierownik Wydziatu Slubow). Pierwsza siedziba obu in-
stytucji miescita si¢ przy ul. Miodowej 4, a od pazdziernika 1941 r. dzialaly one
przy pl. Koscielnym 4.

Szczegdlne znaczenie miata komisja Takunat Agunot, dziatajaca przy rabinacie.
Zostala powolana do rozpoznawania spraw kobiet (gléwnie matek z dzie¢mi), kto-
rych malzonkowie zagineli bez wiesci, czgsto w wyniku deportacji, aresztowan lub
ulicznej egzekucji. Tego rodzaju sytuacje uniemozliwialy tym kobietom ponowne
zawarcie malzenstwa. Komisja podejmowata dzialania zmierzajace do ustalenia

2 E. Cherezinska, Bylam sekretarkg Rumkowskiego. Dzienniki Etki Daum, Wydawnictwo Zysk
i S-ka, Poznan 2008, s. 67.

# . Baranowski, £6dzkie getto 1940-1944. Vademecum, Archiwum Panstwowe w Lodzi - Bil-
bo, £6dz 1999, s. 53; E. Chereziniska, op. cit., s. 67; Kronika getta tddzkiego..., op. cit., t. 5, s. 353.

#  Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5, s. 127-128; A. Sitarek, op. cit., s. 107; ]. Zelkowicz,
op. cit., s. 58. Julian Baranowski o okoliczno$ciach utworzenia Wydzialu Meldunkowego (Biura
Meldunkowego) pisze tak: ,W ten sposdb, mimo przepiséw norymberskich, powstal w getcie
Wydzial Stanu Cywilnego, ktéry odgrywa niepowszednia role w gmatwaninie przepisow anty-
zydowskich”. ]. Baranowski, £ddzkie getto 1940-1944..., op. cit., s. 53.
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statusu prawnego kobiet zgodnie z Zydowskim prawem religijnym (halacha)®.

Wydzial Ewidencji Ludno$ci i Kancelaria Rabinacka pozostawaly w $ci-
stej wspotpracy z nowo utworzonym Sadem Przetozonego Starszeristwa Zydéw
(dalej: SPSZ). Decyzje o jego utworzeniu podjgt Rumkowski w sierpniu 1940 .,
a miesigc pozniej (18/22 wrzeénia 1940 r.) zainaugurowano dziatalno$¢ pierwsze-
go wydzialu tego Sadu - Wydzialu Karnego® wraz z calym aparatem instytucji
pomocniczych, tj.: prokuratura, Urzedem Sledczym, adwokaturg oraz innymi?.
Kolejny byl Wydzial Cywilny (utworzony 18 listopada 1940 r.), ktéry w styczniu
1941 r. formalnie podzielono na wyspecjalizowane referaty. Po tym jak jesienia
1942 r. upadly struktury rabinackie i przestato funkcjonowa¢ Kolegium Rozwodo-
we (o charakterze religijno-§wieckim), zaszta koniecznos¢ utworzenia w ramach
struktur sgdowych (SPSZ) osobnego (obok karnego i cywilnego) Wydziatu (Sadu)
Rozwodowego. Jego kierownikiem zostat Stanistaw Jakobson, prezes catego SPSZ,
a jego zastepca Henryk Neftalin?. Na potrzeby Sadu getta oraz prokuratury prze-
znaczono budynki potozone przy ul. Gnieznienskiej 20 i 22%.

Ustroj toédzkiego Sadu i model funkcjonowania byly wzorowane na polskim
przedwojennym sadownictwie powszechnym. Wedtug danych z grudnia 1940 r.
w Sadzie zatrudnionych bylo czterdziestu dwoch pracownikéw (sadownikow),
w tym dziewigciu sedzidw, trzech prokuratoréw oraz grupa obroncéw sagdowych

» W jezyku i prawie zydowskim okreslenie ,,aguna” oznaczalo kobiete zwigzang, ktéra nie
mogta ponownie wyj$¢ za maz. W obawie przed aguna starano si¢ uzyskac szybki rozwod. J. Ze-
lkowicz, op. cit., s. 219; E. Wiatr, op. cit., s. 440.

% Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5, s. 297; Encyklopedia getta..., op. cit., s. 70.

77 Pierwsze czynno$ci Sad getta i jego prokuratura podjely juz 18 wrzesnia 1940 r., chociaz
inne zrodia wskazuja na czerwiec 1940 r. Zob. J. Baranowski, Lddzkie getto 1940-1944..., op. cit.,
s. 63; Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5, s. 341.

»  Henryk Neftalin (ur. 14 listopada 1908 r., zm. 6 marca 1945 r. w obozie w Dachau) ukon-
czyl prawo na Uniwersytecie Warszawskim, wybuch wojny przerwal mu aplikacje adwokacka.
Na zycie zarabial takze jako ttumacz przysiegly jezyka niemieckiego i rosyjskiego. W tédzkim
getcie nazywano go ,,Adwokatem” i uchodzil za osobe wplywowg oraz cieszacy si¢ zaufaniem
Rumkowskiego. Od jesieni 1939 r. tworzyt i reformowal caly aparat administracyjny i cywilny
w getcie, kierowal tez wieloma wydziatami organizacyjnymi. Od 20 sierpnia 1940 r. pracowal
w Kancelarii Rabinackiej getta i wspdlnie ze Stanistawem Jakobsonem organizowat wymiar
sprawiedliwosci. Dnia 7 stycznia 1941 r. zorganizowal Referat Rozwodowy, a pdzniej inne wy-
dzialy. Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 1, s. 205-206, t. 5, s. 322-323; Encyklopedia getta...,
op. cit., s. 145-146; A. Sitarek, op. cit., s. 111.

¥ Encyklopedia getta..., op. cit., s. 193.

% APL, PSZ, sygn. 460, Wykazy imienne pracownikéw Sadu, sprawozdania statystyczne, prze-
pisy prawne i inne za lata 1940-1944, k. 1-47, w tym: Przepisy szczegdlne dotyczace poste-

powania w sprawach o rozwdd, separacje i uznanie matzenstw rytualnie zawartych z dnia 20
stycznia 1943 r., k. 35-36 v.
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(adwokatow). Wszystkich sagdownikéw mianowal Rumkowski, wybierajac ich
spo$réd zydowskich prawnikéw mieszkancoéw getta znajacych jidysz. Faktyczne
dzialanie Sadu getta oraz calego pomocniczego aparatu wymiaru sprawiedliwosci
rozpoczelo si¢ dopiero po reformach Jakobsona, na przetomie listopada i grudnia
1940 r. Z powodu niedoboru wykwalifikowanych prawnikéw orzekanie w tych sa-
dach odbywalo si¢ w skfadach jednoosobowych. Obok sadéw pierwszoinstancyj-
nych tworzono namiastke instancji odwolawczych, ale na rézne sposoby ogranicza-
no do nich dostep, by tamowac zjawisko pieniactwa.

Z polecenia Rumkowskiego latem 1940 r. utworzono w getcie specjalng Ko-
misje Kodyfikacyjng, ktérej dziatalnos¢ zostala podporzadkowana Przetozonemu
Starszefistwa Zydow (dalej: PSZ). Jej gtéwnym zadaniem byto opracowanie (sko-
dyfikowanie) i reforma prawa obowigzujacego na terenie getta, w szczegélnosci
w zakresie zawierania i rejestracji malzenstw rytualnych oraz ich rozwigzywania
(rozwodzenia). Zadania te zostaly powierzone Jakobsonowi, dotychczasowe-
mu organizatorowi i kierownikowi sekretariatu Gminy Zydowskiej (od stycznia
1940 r.). W pracach kodyfikacyjnych wspierali go zydowscy prawnicy osadzeni
w getcie, absolwenci polskich i europejskich uniwersytetow?'.

3

3.1. Zydzi zamieszkujacy getto todzkie zawierali migdzy sobg malzenstwa
przez caly czas funkcjonowania getta, od chwili jego organizacji w pazdzierniku
1939 r. az do jego likwidacji w sierpniu 1944 r. W tym okresie przyczyny zawie-
rania zwigzkéw malzenskich, jak réwniez forma i procedura ich zawarcia ulega-
ty istotnym zmianom. Determinowaly to zmieniajgce si¢ warunki zycia w getcie,
upadek struktur rabinicznych oraz zmiany prawno-administracyjne narzucane
przez okupanta niemieckiego. Mozna wyrdzni¢ dwie cezury wyznaczajace zmiany
w sposobie zawierania malzenistw przez Zyddéw tédzkich. Pierwsza z nich stano-
wily regulacje niemieckie z 8 i 12 pazdziernika 1939 r., na podstawie ktorych roz-
ciagnieto na ludnos¢ zydowska moc obowiazujaca ustaw norymberskich z 1935 r.

1 Stanistaw Szaja Chaskiel (Isaiah) Jakobson urodzit sie w Lodzi w 1909 r. W 1929 r. ukonczyl
studia prawnicze na Uniwersytecie Jagielloniskim. Po odbyciu aplikacji adwokackiej (u adwo-
kata Aleksandra Dahliga) w 1938 r. otworzyt wlasng kancelarie. Rownolegle dziatal w zydow-
skich klubach sportowych na terenie Lodzi i w §$wiatowych wladzach zwigzku Makabi. Wybuch
IT wojny $wiatowej przerwal jego kariere. W dniu 29 listopada 1939 r. zostal prywatnym se-
kretarzem Prezesa Rumkowskiego, a od stycznia 1940 r. obejmowal kierownicze stanowisko
w sekretariacie 16dzkiej Gminy Zydowskiej. Od sierpnia 1940 r. przewodniczyt Komisji Ko-
dyfikacyjnej getta i kierowal pracami prawno-organizacyjnymi nad utworzeniem Sadu getta —
3 wrzesnia 1941 r. zostal jego pierwszym kierownikiem (prezesem). Kronika getta todzkiego...,
op. cit., t. 5, 5. 307; Encyklopedia getta..., op. cit., s. 100; A. Sitarek, op. cit., s. 111.
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Druga cezure wyznaczaja wydarzenia z jesieni 1942 r., kiedy to po tzw. wielkiej
szperze (Grossaktion im Ghetto Litzmannstadt) nastapita istotna zapas¢ i potrzeba
reorganizacji struktur religijnych, administracyjnych i organizacyjno-prawnych
w getcie, co mialo réwniez wplyw na forme i praktyki zawierania matzenstw.

W pierwszym okresie matzeristwa miedzy Zydami byly zawierane na podsta-
wie rosyjskiego Prawa o malzenstwie z 24 czerwca 1836 r.*?, ktére obowiazywalo
na bylych terenach Kroélestwa Polskiego az do konca 1945 r. Ustawodawstwo to
stalo na gruncie wyznaniowej formy zawierania i rozwigzywania malzenstw, co juz
wowczas uznawano za anachroniczne i niedostosowane do 6wczesnych realiow
spolecznych. Na jego podstawie malzenstwo zawarte w okresie przedwojennym
(i przedgettowym) przed rabinem wywolywalo podwdjny skutek: religijny i cy-
wilny. Skutek cywilny takie malzenstwo wywoltywato wowczas, gdy slubu udzielat
uprawniony (rejestrowy) rabin i gdy zawarte malzenstwo religijne zglosil swiec-
kim wladzom metrykalnym. W przeciwnym razie skutki malzenstwa rytualnego
zawezaly sie jedynie do sfery religijnej. I takich wlasnie malzenstw w Lodzi, ale
i w calej bylej Kongresowce, bylo catkiem sporo.

Sytuacja istotnie si¢ skomplikowata po rozciggnieciu na teren getta ustaw no-
rymberskich z 1935 r., co nastgpilo na mocy rozporzadzen wtadz niemieckich
z 8112 pazdziernika 1939 r. i byto bezposrednig konsekwencja wlaczenia zachod-
nich ziem Polski (w tym Lodzi) do III Rzeszy Niemieckiej. Narzucone przepisy
zakazywaly zawierania matzenstw cywilnych (lub religijnych ze skutkiem cywil-
nym) przez Zydow oraz uniemozliwialy ich rejestracje w §wieckich urzedach stanu
cywilnego. Niemcy stali na stanowisku, ze Zydom wystarcza malzeristwa religijne
(rytualne) ze skutkiem tylko religijnym (chupa)®. Wprowadzenie tych ograni-
czen spowodowalo, ze malzenstwo rytualne nie wywolywalo calego szeregu skut-
kéw cywilnych, co powaznie komplikowalo sytuacje osob, ktére je zawarly, m.in.
w zwigzku z nazwiskiem noszonym przez zong i dzieci, problemami z dziedzi-
czeniem, reprezentacja, wspolnym zamieszkiwaniem i wieloma innymi sprawami.
Szczegolnie istotne bylo formalne uznanie dziecka przez ojca w odrebnym poste-
powaniu, ktére dopiero wowczas nadawato dziecku status i umozliwiato jego wpis
do ewidencji ludnosci oraz wydanie aktu urodzenia.

Z jednej strony zatem wladze niemieckie, kierujac si¢ ustawodawstwem no-
rymberskim, nie widzialy potrzeby funkcjonowania Urzedu Stanu Cywilnego
getta, ktory mialby rejestrowaé zawierane miedzy Zydami malzefistwa. Z drugiej

2 Dz.PK.P,t.18,s. 57-297; Z. Zarzycki, Rozwdd w swietle akt..., op. cit., s. 52, 64-65.

3 Na skutek tego rozwigzania zona rytualna nie uzyskiwala nazwiska meza, a jedynie w jej
dowodzie osobistym lub w innych dokumentach tozsamosci (i kartach meldunkowych) wpisy-
wano informacje (potwierdzang pieczatka) o dacie ceremonii §lubnej oraz nazwisku noszonym
przez meza. Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 1, s. 354.
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jednak strony domagaly sie od PSZ wiarygodnych statystyk dotyczacych liczby
urodzin, zgondéw oraz ogdlnego stanu migracji ludnosci. Te dwoistos¢ w postawie
wladz niemieckich wykorzystal Rumkowski wraz ze swoim zespotem prawnikéw
na czele z mecenasem Neftalinem. Po negocjacjach udalo sie ostatecznie uzyska¢
zgode Niemcow na prowadzenie rejestréow cywilnych w Urzedzie Stanu Cywilne-
go getta i wcigganie do nich nazwisk dzieci urodzonych z malzenstw rytualnych,
pod warunkiem ze ojciec dziecka formalnie uznat dziecko za swoje. Dzigki tym
zabiegom ocalono nie tylko sens istnienia referatu sluboéw rytualnych w Urzedzie
Stanu Cywilnego getta, ale rowniez wypracowano regulacje prawne, ktére pozwa-
laly cho¢ cze$ciowo oming¢ rasistowskie ustawodawstwo niemieckie i zachowaé
minimum fadu w obrebie zycia rodzinnego i spotecznego Zydow w getcie™.

3.2. Do wrzeénia 1942 r. zawieranie $lubow rytualnych przez Zydéw i uzyski-
wanie wszelkich zezwolen na ich zawarcie powinno sie bylo odbywa¢ w Kancela-
rii Rabinackiej getta (powszechnie zwanej Rabinatem)®. Zgodnie z prawem zy-
dowskim, zebranym m.in. w Szulchan aruch w ksiegach Ewen haezer, zydowscy
nupturienci musieli zawiera¢ malzenstwo wedlug prawa mojzeszowego. Jedynie
uprawniony rabin przynalezny do Kolegium Rabinackiego mégl przeprowadzic
formalnosci przedslubne i ceremoni¢ §lubng. Wéréd wymagan formalnych byt
obowigzek opublikowania zapowiedzi przedslubnych, ktére wyglasza¢ miano
jednocze$nie w dwoch miejscach (i instytucjach): w synagodze i w Urzedzie Sta-
nu Cywilnego, a w realiach getta wypisywano je po prostu na tablicach ogloszen
lub na murach budynkéw. Stosowano w tej sytuacji przepisy prawa rosyjskiego
z 1836 r. 0 zapowiedziach przedslubnych z modyfikacja polegajaca na tym, ze byly
tylko dwie zapowiedzi zamiast trzech. Przy braku sprzeciwu nupturienci juz po
dwdch tygodniach (a nie jak wczedniej po trzech) otrzymywali zezwolenie na za-
warcie $lubu rytualnego przed rabinem w Rabinacie (Kolegium Rabinackim). Po
zawarciu malzenstwa rabin udzielajacy §lubu wystawial stosowne zaswiadczenie,
na ktérym odnotowywano date ceremonii i skfadano wymagane podpisy. Nowo-
zenicy, dysponujac tym dokumentem, udawali sie nastepnie do Referatu Slubéw
w Urzedzie Stanu Cywilnego getta celem zarejestrowania zawartego malzenstwa
oraz otrzymania urzegdowego dokumentu potwierdzajacego rejestracje malzen-
stwa®. Ponadto wiele malzenstw na poczatkowym etapie zwigzku sporzadza-
fo w Rabinacie tradycyjne malzenskie umowy majatkowe (tzw. ketuby), wedlug
wzorca wypracowanego przez Rabinat”.

**  Ibidem, t. 5, s. 128-129.

. Zelkowicz, op. cit., s. 134-155.

*  Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5, s. 128-129.
7 Ibidem, t. 1, s. 403, 409.
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Istotng kwestig dla wladz getta bylo honorowanie dokumentéw potwierdza-
jacych zawarcie malzenstw rytualnych przez Zydéw w okresie przedwojennym
i przedgettowym. Osoby przybywajace w transportach do 1ddzkiego getta nie-
jednokrotnie nie mialy przy sobie dokumentdw, takze slubnych. W takich przy-
padkach matzonkom, ale i calym rodzinom, trudno byto udowodni¢, ze matzen-
stwo zostalo zawarte, co rodzilo bezposrednie konsekwencje prawne i spofeczne,
pojawialy sie watpliwosci dotyczace istnienia malzenstwa, noszonego nazwiska,
pochodzenia dzieci czy prawa do wspdlnego zamieszkania. O skali tego proble-
mu $wiadczg dane statystyczne: od chwili zalozenia Wydziatu 10 lipca 1940 r.
do 1 maja 1941 r. zarejestrowano w getcie tylko 155 nowych $§lubéw rytualnych
i zalegalizowano az 463 zwigzki malzenskie zawarte wczesniej*®. Za wszystkie te
czynnosci malzonkowie musieli uisci¢ optaty, zwykle po 3 marki od kazdej czyn-
nosci, ubodzy placili zas po 50 fenigéw. Za samo wydanie swiadectwa slubu placili
1 marke.

Dodatkowa trudnoscia, z jaka musialy mierzy¢ sie wladze getta, byty dos¢
czeste przypadki pokatnych slubow rytualnych, udzielanych przez nieuprawnio-
nych rabinéw (nierejestrowych) lub osoby podszywajace si¢ pod rabinéw™, ktére
wprowadzaly w blad nieswiadomych narzeczonych, udzielajac slubéw z pomi-
nieciem wymaganych formalnosci oraz bez odpowiednich uprawnien. Zawarcie
takiego ,,malzenstwa” nie mogto wywota¢ skutkéw cywilnoprawnych ani nawet
religijnych, a dodatkowo rodzilo powazne konsekwencje prawne, zaréwno dla na-
rzeczonych, jak i dla wladz getta. Cz¢sto wytudzano oplaty od nupturientdw, za co
sprawcom grozita odpowiedzialnos¢ karna. Podobne problemy wystepowaty réw-
niez w praktykach z okresu sprzed utworzenia getta, ale komplikacje ujawniaty si¢
dopiero po przybyciu Zzydowskich ,,matzonkéw” na jego teren. Wladze getta czgsto
odmawialy takim osobom prawa do wspdlnego zamieszkania oraz stwarzaly wiele
przeszkéd administracyjnych.

W miare zwiekszajacego si¢ naptywu Zydéw do getta problem nielegalnych
lub nieudokumentowanych malzenstw rytualnych narastal. Wiadze getta i admi-
nistracja niemiecka na rézne sposoby walczyly z tym procederem. Jednym z bar-
dziej zdecydowanych posunie¢ bylo zarzadzenie Rumkowskiego z 15 maja 1941 r.

*#  Wprowadzono obowigzek rejestracji dzieci urodzonych w getcie po 1 marca 1940 r. W cia-
gu pierwszych 8 miesiecy zarejestrowano lacznie 1696 noworodkéw, w tym zalegalizowano
658 wczesniejszych urodzen. Na dzien 30 kwietnia 1940 r. w getcie o powierzchni ok. 4 km?
przebywalo ok. 160 tys. Zydéw todzkich. Jesienia 1941 r. przywieziono transportami ok. 20 tys.
Zydéw z Buropy Zachodniej, a pdzniej kolejne 17 tys. Lacznie przez getto przewinelo sie ok.
220 tys. Zydéw, z ktérych ponad 45 tys. zmarto na miejscu. Kronika getta tédzkiego..., op. cit.,
t. 5,s. 128-129; A. Sitarek, op. cit., s. 108.

¥ Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 5, s. 128-129.
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nakazujgce zawieranie §lubéw wylgcznie w wyznaczonej do tego celu Sali Slubéw,
mieszczacej si¢ przy ul. Miodowej 16. Mialo to na celu ograniczenie nielegalnych
praktyk oraz ujednolicenie procedury slubnej. Co do legalizacji dawnych slubow
rytualnych przyjeto podobna procedure jak przy zawieraniu nowego (tacznie z za-
powiedziami), z tg roznicg, ze w dokumentach §lubnych wpisywano imiona dzieci
i ich nazwisko po ojcu, bez przeprowadzania osobnego postepowania o ustalenie
ojcostwa®.

Jozef Zelkowicz"', publicysta i archiwista z 16dzkiego getta oraz naoczny
$wiadek tamtych wydarzen, pod data 5 maja 1942 r. odnotowat:

Wesela... w getcie s3 tez wesela. [...] 22 wesela ,,obcych” Zydéw. Ale jak takie wesele,
szczegolnie ,,obcych” wyglada?! Pary [...] pod chupa niczym czulenty wsuwane do
pieca [...] jak z czulentem do piekarni, przynajmniej, [...] natomiast wiekszo$¢ par
pochodzaca z ,,obcych” [...] i co z tego wyjdzie. Wiele par sie nie znato. Swaty daw-
niej jak i [...] w panice decydowali si¢ na $lub. Jesli nad jedna ze stron wisial miecz
Damoklesa [...] bycia wystanym, zareczata si¢ z kims, kto [...], by sie uchronié. [...]
i w calym tego slowa zwigza¢ sie na $mier¢ i zycie. Byly tez pary, ktére tu razem
przybyly i postanowily tu zawrze¢ malzenstwo... Ten najuroczystszy moment Zzycia
[...] automatycznie. Para za parg wprowadzana jest pod chupe [...] prezent §lubny od
Prezesa: kilogram [...] W kacie ze lzami w oczach [...] krok, ktéry wtasnie uczynit,
ciezar, ktéry [...] czy gdziekolwiek indziej wie$¢ wspdlne zycie... pdzniej [...] sycacy
positek, ktory sobie przygotuja [...] otrzymali od Prezesa: 3 kg maki i 0,5 kg [...]
wstang glodni i spojrza szaremu glodnemu dniowi [...]. Rzadko kiedy stoi para i pa-
trzy na siebie zakochanymi oczami, rzadko tez spotyka sie tak mtodych matzonkéw
(zazwyczaj to juz dojrzali ludzie). Spoéréd dwudziestu kilku par ,,obcych” wiele nie
mialo nawet zadnej [...] zaslubin, zaslubiali sie z rzeczami, z kotdrami itd. Wydarze-
nia z dnia Lag ba-Omer w getcie*?.

Przytoczony fragment obrazuje tragiczng sytuacje ludzi, czesto niemlodych,
szukajacych w malzenstwie schronienia i poczucia stabilizacji, a by¢ moze otu-
chy w beznadziejnej rzeczywistosci getta.

3.3. We wrzesniu 1942 r. podczas wielkiej szpery Niemcy wysiedlili z t6dz-
kiego getta siedmiu cztonkéw Kolegium Rabinackiego, deportujac ich do obozu
w Chelmnie nad Nerem®. W nastepstwie tych wydarzen sprawna wczesniej dzia-

4 Ibidem.

4 Jozef Zelkowicz (ur. 1897 r., zm. we wrze$niu 1944 r. w obozie Auschwitz-Birkenau) spisat
m.in. swoje notatki z okresu, w ktorym przebywal w getcie. Nie sg one jednak kompletne, miej-
scami s nieczytelne. J. Zelkowicz, op. cit.

2 Ibidem, s. 82-83.
4 Ibidem, s. 134-155.
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talno$¢ Kolegium Rabinackiego i wielu innych instytucji zostata sparalizowana,
poniewaz w getcie zaczeto brakowa¢ rabindw kompetentnych do $wiadczen na
rzecz ludnosci zydowskiej. W takiej sytuacji 20 wrzes$nia 1942 r. Rumkowski wy-
dat zarzadzenie formalnie likwidujgce Kolegium Rabinackie i jego struktury po-
mocnicze (Kancelari¢ Rabinacka i Rabinacki Sad Polubowny)*. Spotkato si¢ to
z niezadowoleniem ludnosci getta, ktdra zostata pozbawiona pomocy rabinéw.
O problemie z zawieraniem wowczas slubow Zelkowicz pisat tak: ,,Sluby cywilne
[...] tylko $luby religijne [...]. W imieniu Przelozonego Zydéw, co znaczy, ze
kazdy $lub [...] religijna cze$¢ przeprowadzana przez Rabinat [...] przeprowa-
dzana przez Urzad Stanu Cywilnego™. Zydzi byli przywigzani do zawierania
$lubow religijnych przed wtadza religijna, legalizacja cywilna malzenstwa przez
Urzad Stanu Cywilnego getta byla cze¢sto traktowana jako drugorzedna.

W nowej rzeczywisto$ci Rumkowski sam przejat funkcje zarezerwowane wcze-
$niej dla rabinéw w zakresie udzielania zgody na slub, przeprowadzania ceremonii
$lubnych i zalatwiania wigkszosci niespornych spraw malzenskich. Cze$¢ funk-
cji rabinicznych przejat takze Urzad Stanu Cywilnego w gettcie. W Kronice getta
tédzkiego odnotowano: ,,Otéz Pan Prezes, po naradach z osobami w tej dziedzinie
kompetentnymi, decyduje si¢ wzig¢ na siebie role kaptana i umozliwi¢ nowozen-
com zawieranie legalnych, w sensie religii mojzeszowej, malzenstw”*. Mimo ze
przestrzegal przy tym procedur religijnych, zarzucano mu uzurpowanie sobie roli
rabina i nazbyt liberalne podejscie do nakazéw rytualnych®.

W takich okolicznosciach od pazdziernika 1942 r. w getcie t6dzkim zaczeta
obowigzywa¢ nowa forma zawierania malzenstw - §luby reformowane, odkonfe-
syjnione. Byly to ceremonie przeprowadzane bez udziatu rabinéw, chociaz nadal
zdarzaly sie przypadki zawierania pokatnych slubow rytualnych przed rabinami,
ktdérzy ukrywali sie na terenie getta. W zmienionej sytuacji prawnej malzenstwa
nadal zawierano do$¢ czesto, zaréwno pomiedzy Zydami polskimi, jak i przyby-
tymi w transportach*®. Ceremonie te odbywaly si¢ zwykle w niedziele, zbiorowo,
w Domu Kultury getta, a przewodniczyl im Rumkowski. Zelkowicz pod data
1 listopada 1942 r. zapisal: ,,Jak kazdej niedzieli, i wczoraj odbylo si¢ szes¢ slu-
boéw, w czasie ktorych blogostawienstwa udzielit Prezes™.

“  APL, PSZ, sygn. 937, Wyroki Sagdu Rabinackiego i protokoly posiedzent Kolegium za lata
1939-1942, k. 1-32; Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 5, s. 310-311.

. Zelkowicz, op. cit., s. 263.

% Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 2, s. 563.
¥ Ibidem, t. 5, s. 353.

“® Ibidem, t. 1, s. 355.

# 1. Zelkowicz, op. cit., s. 267.
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Nowa formuta $lubu reformowanego roznita si¢ znacznie od tradycyjnego
$lubu rytualnego. Chociaz utrzymano formule przysiegi malzenskiej, zrezygno-
wano z wielu elementéw ceremonialu religijnego, m.in. z zapowiedzi przedslub-
nych, baldachimu §lubnego oraz niektérych innych rytuatéw. Ceremonia miala
charakter uproszczony i §wiecki: nowozency podchodzili do stolu, przy ktérym
siedzial Rumkowski oraz przedstawiciel Urzedu Stanu Cywilnego getta, i od-
powiadali zgodnie, Ze pobierajg si¢ z dobrej i nieprzymuszonej woli, po czym
blogostawienstwa udzielal im Rumkowski. Istotnie skrécono formule ketuby -
tradycyjnej umowy majatkowe;j>’.

Rumkowski wprowadzit zwyczaj podarunkowy, polegajacy na tym, ze kazda
nowo zaslubiona para dostawata od wiadz getta dwa bochenki chleba i pét ki-
lograma miodu lub inne dobra zZywnoséciowe albo materialne. W dniu §lubu 7
grudnia 1942 r. 14 par nowozencéw otrzymato od Rumkowskiego talony o war-
tosci 30 marek na zakup bielizny i odziezy (przy 25% znizki) oraz talony zywno-
sciowe’'. Utrzymano jednak oplate za przeprowadzenie $lubu, ktorej wysokos¢
ustalono na kwote od 3 do 15 marek. Wszelkim innym osobom zabroniono po-
bierania dodatkowych oplat, co mialo przeciwdziata¢ naduzyciom.

Zelkowicz 28 grudnia 1942 r. napisal:

Z Sali Slubéw. Od kiedy znéw zaczeto udzielaé §lubéw, ktére odbywaja sie w kazda
niedziele, st6l, przy ktérym siedzi Prezes i odbywa sie ceremonia, znacznie podwyz-
szono poprzez postawienie go na podium. W ten sposob calo$¢ nabrata bardziej in-
stytucjonalnego charakteru. Jednoczes$nie w Sali pojawila si¢ barierka, ktora oddziela
gosci od narzeczonych. Wczoraj odbylo si¢ 13 wesel. Byl jednak taki ttum gosci, ze
zrobilo sie ciasno. Barierka, ma sie¢ rozumieé, przewrdcila sie. Nastepne wesela nie
odbeda si¢ zatem w tej Sali, ale w Domu Kultury przy ul. Krawieckiej®.

W relacji z 4 stycznia 1943 r. napisal z kolei:

Ludzie nadal si¢ pobierajg. Caly szereg przyczyn sklada si¢ na to, ze ludzie taczg si¢
catkiem przypadkowo: role odgrywa tu kwestia mieszkaniowa, kwestia prowadze-
nia gospodarstwa domowego, a przede wszystkim miecz Damoklesa wiszacy nad

0 E. Wiatr, op. cit., s. 446.

1 Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 2, s. 649. Rumkowski 28 lutego 1943 r. udzielil slubu
13 parom, a 12 marca 1943 r. w Domu Kultury kolejnym parom. Ibidem, t. 3, s. 71, 104. Zelko-
wicz podaje, ze 24 stycznia 1944 r. Rumkowski udzielit slubu kolejnym 18 parom zydowskim,
31 stycznia 1944 r. nastepnym 11, 20 czerwca 1943 r. — 13, 11 lipca 1943 r. - 11, 23 kwietnia
1944 r. - réwniez 11. J. Zelkowicz, op. cit., s. 328, 334, 388, 396, 484. Z kolei pod datg 4 czerwca
1944 r. zanotowal: ,,Znowu oficjalnie odbywaja sie §luby. Wczoraj, w ramach kolejnej ich serii,
na $lubnym kobiercu staneto dziewie¢ par”. Ibidem, s. 505.

%2 Ibidem, s. 308-309.
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samotnymi, ktérzy w czasie wysylki czy zeslania na roboty sg zawsze pierwszymi
ich ofiarami. Oto te i podobne przyczyny czesto tacza dwoje ludzi. [...] Tak jak cate
zycie w getcie jest erzacem zycia, tak i te wesela sg nieszczgsnym erzacem ceremo-
nii. Wezoraj w Sali Domu Kultury przy ul. Krawieckiej 3 odbylo sie dziewie¢ takich
wesel>.

Nalezy zauwazy¢, ze w realiach zycia gettowego wéréd powodow zawarcia $lu-
bu rytualnego przewazaty czynniki majatkowe i bytowe nad uczuciowymi**. Cho-
ciaz nie sposdb catkowicie wykluczy¢ przypadkow zwigzkow opartych na mitosci
czy wynikajacych z wczesniejszych planéw §lubnych, ktére przerwal wybuch woj-
ny i okupacja, to jednak codziennos$¢ getta sprawiala, ze decyzje o matzenstwie
mialy najczesciej podstawe egzystencjalng. Do najczestszych motywacji zawiera-
nia zwigzkéw malzenskich w 16dzkim getcie nalezaly: che¢ uzyskania lub utrzy-
mania prawa do lokalu mieszkalnego na terenie getta®, mozliwo$¢ otrzymania
zwiekszonych przydziatéw zywnosci oraz odziezy, ktére nowozency otrzymywali
od Rumkowskiego i administracji getta, a takze cigza®. Wiele zwigzkéw zawierano
réwniez ze wzgledu na strach przed deportacja do obozu zaglady, osoby pozosta-
jace w zwigzkach matzenskich byty bowiem rzadziej rozdzielane i w mniejszym
stopniu zagrozone wywodzka niz osoby samotne. Istotng role odgrywaly takze
wzgledy merkantylne: obietnice korzysci majatkowych dla wspéimalzonka lub
obawa przed przejeciem osobistego majatku przez osoby trzecie lub wladze getta.
Na decyzje o zawarciu malzenstwa mial rowniez wplyw lek przed osamotnieniem,
takze w wypadku choroby, w warunkach permanentnego zagrozenia zycia. Wiez
malzenska w sytuacji niepewnosci mogla dawa¢ chocby iluzoryczne wsparcie
emocjonalne i poczucie bezpieczenstwa.

4

4.1. W ponadczteroletniej historii getta t6dzkiego kwestie malzenskie, w tym
rozwody, separacje oraz uniewaznienia matzenstw, regulowano w sposob zrdz-
nicowany, co wynikalo z trudnych i stale zmieniajacych sie¢ warunkéw zycia
oraz wprowadzonych w getcie regulacji prawnych (materialnych i procedural-
nych). Materialnoprawne przepisy rozwodowe byly wzglednie stabilne, ponie-

3 Ibidem, s. 312.
> Kronika getta fodzkiego..., op. cit., t. 1, s. 355, t. 2, 5. 649.
> ]. Zelkowicz, op. cit., s. 23, 354.

¢ Qgotem w getcie urodzilo si¢ zaledwie 2306 dzieci, a wskaznik martwo urodzonych wynosit
az 6,8% (przed wojna 1,8%). Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 5, s. 128-129; J. Zelkowicz,
op. cit., s. 69-70.



188 Zdzistaw Zarzycki

waz byly oparte na prawie religijnym uwzgledniajacym normy carskiego ukazu
z 1836 r. oraz narzuconych przez okupanta ustaw norymberskich, a takze za-
rzadzen wydanych przez Rumkowskiego. Duzo bardziej zmienne byly normy
proceduralne i jurysdykcyjne. W tym zakresie mozna wyrdzni¢ dwa wyrazne
okresy obowigzywania ré6znych modeli postepowania, zaleznych od zmian orga-
nizacyjnych w getcie, dostepnosci rabinéw, a takze od polityki wtadz zydowskich
i niemieckich. Kazdy z tych etapow charakteryzowat si¢ odmiennym podejsciem
do sposobu prowadzenia postgpowan rozwodowych, zaréwno w wymiarze for-
malnym, jak i praktycznym.

W poczatkowym okresie funkcjonowania getta tédzkiego sprawy rozwodowe
i inne sprawy matzenskie ludnosci zydowskiej, podobnie jak w okresie przed-
gettowym i przedwojennym, byly zalatwiane zgodnie z zydowskim prawem roz-
wodowym z uwzglednieniem przepiséw rosyjskiej ustawy o prawie malzenskim
z 1836 r. Ustawa ta przewidywata wlasciwos¢ sadownictwa religijnego (rabinicz-
nego) oraz jego procedury. W getcie w sytuacjach zwyczajnych kompetentny
w tym zakresie byl specjalny Rabinacki Sad Polubowny, dzialajacy w strukturach
Kolegium Rabinackiego”, a w sprawach naglych, np. w obliczu §mierci jednego
z malzonkdéw, uprawnienia do samodzielnego rozstrzygania mial kazdy z rabinéw
(rejestrowych). Sad ten rozpatrywal sprawy rozwodowe oraz sprawy z zakresu
prawa malzenskiego w sktadzie wylacznie rabinicznym, kierujac si¢ normami pra-
wa materialnego i procesowego wynikajacymi z religii Zydowskiej. Postgpowania
te dotyczyly wylacznie tzw. spraw zgodnych, czyli sytuacji, w ktorych obie strony,
maz i zona, wyrazaly wole rozwigzania malzenstwa, co wykluczalo mozliwos¢ za-
stosowania przymusu wobec ktdrejkolwiek ze stron. Jednym z kluczowych etapow
rozwodu zgodnie z zydowskim prawem religijnym bylo sporzadzenie przez meza
specjalnego dokumentu zwanego listem rozwodowym (get) oraz jego formalne
wreczenie zonie w obecnosci $wiadkow. Dopiero ten akt nadawal rozwodowi sku-
teczno$ci w $wietle prawa religijnego i umozliwial bylym matzonkom ponowne
zawarcie zwigzku malzenskiego. Do kompetencji rabinéw nalezaty tez inne spra-
wy, m.in. poswiadczanie waznosci zawartego malzenstwa rytualnego, zawieranie,
interpretowanie, wykonywanie i rozwigzywanie uméw $lubnych, przeprowadza-
nie prob ugodowych przy rozwodach rytualnych lub separacjach, sporzadzanie

7 APL, PSZ, sygn. 937, Wyroki Sadu Rabinackiego i protokoly posiedzeri Kolegium za lata
1939-1942, k. 1-32; Kronika getta todzkiego..., t. 5, s. 310-311.

%8 Takich przypadkéw byto co najmniej kilkanascie. Rabin udzielajacy szybkiego rozwodu
w sytuacji naglacej sporzadzal informacje i Rabinat zbiorczo przesytat ja do Kolegium Roz-
wodowego. Rozwigzanie to byto praktykowane wowczas, kiedy chciano unikna¢ lewiratu, tzn.
obowigzku zawarcia przez owdowialg Zydéwke nowego malzenstwa (lewirackiego) z bratem jej
zmarlego meza. Zob. E. Wiatr, op. cit., s. 436-437.
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i udzielanie listow rozwodowych*. Zwasnionych matzonkéw zydowskich w Sadzie
Polubownym reprezentowali wylacznie rabini, powotywani przez Rumkowskiego.

4.2. W drugim okresie, trwajagcym od 5 listopada 1940 r. do poczatku mar-
ca 1943 r., wprowadzono zmiany organizacyjne i jurysdykcyjne, ktére w znacz-
nym stopniu przeksztalcity model orzekania w sprawach rozwodowych i innych
sprawach malzenskich. Powstala nowa, mieszana instancja orzekajaca, tj. specjal-
ne Kolegium Rozwodowe, dzialajace w strukturach Urzedu Stanu Cywilnego®.
Utworzenie Kolegium bylo efektem dlugotrwalego sporu kompetencyjnego i dok-
trynalnego (trwajacego od jesieni 1940 r. do poczatkéw 1941) pomiedzy przed-
stawicielami Rabinatu a urzednikami - prawnikami Urzedu Stanu Cywilnego
wspieranymi, przynajmniej posrednio, przez niemiecka administracje getta na
czele z Hansem Biebowem. Niemcy chcieli pozbawi¢ rabinéw prawa do udziela-
nia rozwodéw malzenstwom zydowskim i przekaza¢ kompetencje w tym zakresie
sagdownictwu $wieckiemu w getcie, czyli Wydziatowi Cywilnemu w SPSZ. Rabi-
ni, pilnujgc dyscypliny zZydowskich przepiséw rozwodowych i ustawy rosyjskiej
z 1836 r., wyrazili jednak zdecydowany sprzeciw. W dniu 31 pazdziernika 1940 r.
sformutowali oni pisemne stanowisko, ze zgodnie z halachg kazdy rozwéd musi
sie odby¢ za zgoda obu stron, a nie pod przymusem i ze nie zgadzajg si¢ na zmiany
w zakresie prerogatyw Rabinatu wynikajacych z prawa o malzenstwie z 1836 r.*!
Ostatecznie jednak Rabinat poszedl na kompromis, dopuszczajac do sktadu nowo
utworzonego Kolegium Rozwodowego Urzedu Stanu Cywilnego $wieckich czlon-
kéw (pracownikéw cywilno-administracyjnych). W ten sposob powstal kolegial-
ny organ getta o charakterze mieszanym (religijno-§wieckim). Zasiadalo w nim
w charakterze tawnikéow sagdowych dwoéch lub trzech rejestrowanych rabinow
getta, ktorzy jednoczesnie byli znawcami norm religii i prawa zydowskiego oraz
formalnymi przedstawicielami Rabinatu. Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego lub
inny przedstawiciel Urzedu przy udziale $wieckiego protokolanta reprezentowali
z kolei w tym gremium rozwodowym czynnik $wiecki (laicki).

Za date formalnego powolania Kolegium Rozwodowego uznaje si¢ 10 stycznia
1941 r., natomiast jego pelna, stala obsada ustalita si¢ kilka tygodni po6zniej, na
przelomie stycznia i lutego 1941 r.* Kolegium Rozwodowe w takim skladzie orze-
kalo o tym, ze nie ma przeszkdd do orzeczenia rozwodu rytualnego ze skutkami

**  Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 1, s. 353.
0 Ibidem,t.5,s. 311.

1 APL, PSZ, sygn. 935, Korespondencja z réznymi wydzialami za lata 1939-1942, k. 410;
E. Wiatr, op. cit., s. 436.

¢ E. Wiatr, op. cit., s. 437.
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cywilnymi. Orzeczenie to nie oznaczalo jeszcze zakonczenia malzenstwa w sen-
sie rytualnym. Rozwoéd religijny kilka dni p6zniej przeprowadzat jeden z rabinéw,
wreczajac zydowskiej zonie list rozwodowy, zgodnie z zasadami prawa mojze-
szowego. Rabinat pozbawiono kompetencji samodzielnego udzielania rozwodu
religijnego, a jego rola zostata zredukowana do religijnej czynnosci rozwodowej
przeprowadzanej po uprzednim orzeczeniu Kolegium. Zelkowicz zanotowal:
W czasie kazdego rozwodu byl tez obecny sedzia. Sedzia i dwaj [...] kolegium.
Kiedy sedzia uznawal, ze para powinna [...] przeprowadzano religijne formal-
nosci. Sam Rabinat nie mdg} [...]. Rabinat zostal zlikwidowany i jego kancelarie
przejat [...] utworzony latem™. Orzeczony rozwod nalezalo oczywiscie zglosi¢
i zarejestrowa¢ w Urzedzie Stanu Cywilnego getta. Dopiero dokument uzyskany
z Urzedu poswiadczal stan wolny osoby®.

Pierwsza sprawa rozwodowa przed Kolegium Rabinackim zostata zalozona 5
listopada 1940 r. (powdd Aron Abramowicz przeciwko zonie Frajdzie Grynberg),
do konca za$ 1940 r. zatoZono jeszcze siedem kolejnych®.

Najczestszg przyczyng rozwodow byla niezgodno$¢ charakterow, chociaz za ta
og6lna formulg kryly si¢ dramaty osobiste, wynikajace z trudnosci zycia codzien-
nego w izolowanym od $wiata zewngtrznego getcie oraz antyrasowej i represyj-
nej polityki wtadz niemieckich. Pomimo trudnych warunkéw strony stosunkowo
czesto korzystaly z pomocy adwokatéw lub biur pisania podan, zajmujacych sie
przygotowywaniem pism procesowych. To, Ze pozew byl napisany przez prawnika,
bylto wrecz reguls. Postepowanie przed Kolegium mialo charakter sformalizowa-
ny, przestrzegano wyznaczonych terminéw, przedstawiano materialy dowodowe.
Przecigtna sprawa rozwodowa konczyla sie po kilku rozprawach, w trakcie kto-
rych przestuchiwano obie strony, $wiadkéw oraz analizowano dokumenty, w tym
pisma rabiniczne. Rozwigzywano zaréwno malzefistwa zawarte w getcie, jak
i zwiazki zawarte w czasach przedwojennych. Dos¢ liczne byly sprawy dotyczace
uznania skutkéw prawnych rozwodéw rytualnych dokonanych przed wojng lub
poza strukturami Urzedu Stanu Cywilnego tédzkiego getta. Czgsto sprawy te byly
pilne, zwlaszcza gdy rozwiedzione rytualnie osoby chcialy zawrze¢ nowe matzen-
stwo rytualne lub zatwierdzi¢ takie nowo zawarte, ale potrzebowaly uznania skut-
kéw cywilnych rytualnego rozwigzania pierwszego malzenstwa®s.

8 J. Zelkowicz, op. cit., s. 234.

¢ APL, PSZ, sygn. 937, Wyroki Sadu Rabinackiego i protokoly posiedzer Kolegium za lata
1939-1942, k. 1-32; Kronika getta tédzkiego..., op. cit., t. 1, s. 350-351; Encyklopedia getta...,
op. cit., s. 192.

& E. Wiatr, op. cit., s. 436.

% Ibidem, s. 444.
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W Kronice getta tédzkiego opisano jedng z ciekawszych i zarazem najbardziej
zlozonych spraw rozwodowych, ktora zostata przeprowadzona 1 grudnia 1941 r.
przed Kolegium Rozwodowym w sktadzie trzyosobowym (dwoch rabinéw i prze-
wodniczacy sedzia Bytenski). Sprawa dotyczyta Chaima Pakina, kierownika waz-
nego resortu krawieckiego, i jego zony rytualnej Chany Szczekacz. Na wniosek
prokuratury getta oboje zostali aresztowani w pazdzierniku 1941 r., a ich zwolnie-
nie z aresztu bylo warunkowane wniesieniem sprawy rozwodowej. Dzialanie to
mialo na celu wyjasnienie i formalne uporzadkowanie ich statusu matzenskiego
w zwigzku z powaznymi zarzutami o dzialanie w zmowie i bezprawne uzyska-
nie przydzialu mieszkania od Wydzialu Mieszkaniowego, co mialo miejsce rze-
komo dzigki zawarciu fikcyjnego malzenstwa. Prokuratura zarzucata im, ze Cha-
na, zawierajac z Chaimem $lub, popelnita bigamig, o ktérej nowo poslubiony maz
wiedzial. Kobieta przyznala, ze rozwod rzeczywiscie mial miejsce latem 1940 r.
w Piotrkowie, jednak nie rozumiala tresci przestanych dokumentéw rozwodo-
wych, poniewaz byly napisane w jezyku hebrajskim, ktérego nie znata. Dokumen-
ty te pézniej zniszczyla, co uniemozliwito ich weryfikacje. Chaim zeznal, ze §lub
z Chang zawarl przed osoba, ktdra jak si¢ pdzniej okazalo, nie byta rejestrowanym
rabinem z getta, a jedynie podawala si¢ za takiego. Zarekomendowali mu jg wspot-
pracownicy, lecz on jej nie znal i nie potrafi okresli¢ jej tozsamosci. Slub kosztowat
go 5 marek. Kierujac si¢ przepisami religijnymi, Kolegium orzeklo rozwéd, ktéry
nalezalo zarejestrowa¢ w Urzedzie Rabinackim, a do tego czasu mieli zy¢ w sepa-
racji. O sytuacji tej zostal takze powiadomiony Wydzial Mieszkaniowy. Malzon-
kowie nie byli jednak zadowoleni z tego wyroku i czekajacej ich sprawy karnej®”.

W drugiej polowie 1941 r. nasilila si¢ deportacja ludnosci Zydowskiej z kra-
jow zachodnich i Czech, Kolegium Rozwodowe zaczeto wiec odnotowywaé wzrost
liczby rozwodéw wnioskowanych przez nowych mieszkancow getta. W ,,Biulety-
nie Kroniki Codziennej” z 22 grudnia 1941 r. odnotowano, Ze wniesiono trzy nowe
podania rozwodowe ztoZone przez malzonkéw przybytych ostatnim transportem
z Pragi i Berlina, a ponadto pojawita si¢ duza grupa oséb dopytujacych si¢ o for-
malnos$ci rozwodowe®®. W Kronice getta tédzkiego przytoczono przyklad z 16 li-
stopada 1941 r., kiedy to w Rabinacie dwadzie$cia pie¢ par zawarto malzenstwo,
a juz miesigc pdzniej (20 grudnia) niektére z nich byly w separacji, w poczatkach
stycznia 1942 r. domagajac si¢ rozwodu. W jednym z przypadkow powodka za-
rzucita mezowi kradziez butéw jej brata i okreslita go wprost mianem zlodzieja.

7 Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 1, s. 350-351.

% Chodzilo o dwie sprawy rozwodowe: w pierwszej powod z Pragi zarzucal zonie zdrade mal-

zenska, zona za$ zarzucala powodowi wszczynanie niesnasek i na $wiadka w tym postepowaniu
przedstawila kandydata do §lubu po rozwodzie. W drugiej sprawie, matzonkéw z Berlina, zona
oskarzala meza o to, ze jg katuje. Ibidem, t. 1, s. 397-398.
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Kronikarz getta ironicznie podsumowat te sytuacje, piszac, ze wszystko odbywato
sie w ,amerykanskim tempie”®.

Z danych statystycznych wynika, Ze w okresie od 10 stycznia 1941 r. do 30
czerwca 1942 r. przed Kolegium Rozwodowym toczyly sie 134 sprawy rozwodowe,
z czego 44 zakonczyly si¢ rozwodem, 9 orzeczeniem separacji, 13 zostalo umorzo-
nych, 3 odrzucono, a w 1 doszlo do pojednania stron”.

4.3. Po deportacji rabinéw jesienig 1942 r. rozpadly si¢ struktury rabiniczne
w getcie, co w praktyce doprowadzito do paralizu wczesniejszego modelu udziela-
nia §lubéw” i orzekania w sprawach rozwodowych. Nie mozna bylto skompletowa¢
skladu orzekajacego Kolegium Rozwodowego’. W takiej sytuacji Jakobson, kie-
rownik SPSZ i gléwny kodyfikator prawa getta’, podjat sie zadania zorganizowania
nowej instytucji orzekajacej w sprawach rozwodowych. W rezultacie pod koniec
stycznia 1943 r. powstal zupelnie nowy Wydziat Rozwodowy w SPSZ w Litzmann-
stadt (zwany Sagdem Rozwodowym)”*. Nowy Sad byl instytucja wylacznie §wiecka,
mial wiec $wiecka obsade sedziowska. Wydzial Rozwodowy dzialal, opierajac si¢
na dwuletnich doswiadczeniach sagdownictwa cywilnego w getcie oraz praktyce
wypracowanej przez Kolegium Rozwodowe, lecz w zupelnie nowym modelu, bez
udziatu rabinéw oraz odniesien do prawa religijnego.

Bylo to przemyslane i do§¢ nowatorskie rozwigzanie, jesli wezmie si¢ pod uwa-
ge specyfike czaséw i miejsca. Przypomina to sytuacje z dzisiejszymi osobnymi or-

% E. Wiatr, op. cit., s. 444.

70 Ibidem, s. 445.

I Nie jest wykluczone, ze pokatnych §lubow rytualnych udzielali pozniej niektorzy pozostali
jeszcze w getcie rabini. Zob. ibidem, s. 446.

2 APL, PSZ, sygn. 936, Protokoly posiedzeri Rabinatu lata 1940-1942, listy czlonkéw Rabina-
tu, spisy boznic, Zzydowskich imion, regulamin udzielania §lub6w, talony do kapieli, kwity itp.,
k. 1-166; APL, PSZ, sygn. 938, Pisma referenta $lubéw rytualnych do Rabinatu o stwierdzenie,
czy dana para jest rytualnie zaslubiona, za lata 1941-1942, k. 1-109; APL, PSZ, sygn. 939, Po-
dania ludnosci o zezwolenie na §lub z roku 1941, k. 1-11.

73 Encyklopedia getta..., s. 253, il. 45.

74 APL, PSZ, sygn. 458, Sprawy sadowe, najczesciej rozwodowe, obejmujace lata 1941-1944,
k. 1-384; APL, PSZ, sygn. 460, Wykazy imienne pracownikéw Sadu, sprawozdania statystycz-
ne, przepisy prawne i inne za lata 1940-1944, k. 1-47, w tym: Przepisy szczego6lne dotyczace
postepowania w sprawach o rozwdd, separacje i uznanie matzenstw rytualnie zawartych z dnia
20 stycznia 1943 r., k. 35-36 v.; APL, PSZ, sygn. 940, Sprawy rozwodowe za rok 1940, k. 1-28;
APL, PSZ, sygn. 941, Sprawy rozwodowe za okres od lutego do kwietnia 1941 r., k. 1-439;
APL, PSZ, sygn. 942, Sprawy rozwodowe za okres od maja do czerwca 1941 r., k. 1-224; APL,
PSZ, sygn. 943, Sprawy rozwodowe za okres od czerwca do lipca 1941 r., k. 1-375; APL, PSZ,
sygn. 944, Sprawy rozwodowe za sierpiefi 1941 r., k. 1-179; APE, PSZ, sygn. 945, Sprawy roz-
wodowe za okres od stycznia do sierpnia 1942 r., k. 1-292.
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ganizacyjnie wydziatami rozwodowymi w sagdach powszechnych”. Na podstawie
dostepnego materiatu Zrédlowego nie mozna przesledzi¢ zalozen doktrynalnych
i prawnych, ktére legly u podstaw reformy przeprowadzonej przez Jakobsona i in-
nych prawnikéw getta. Niemniej mozna przypuszczaé, ze inspiracja mogly by¢
rozwigzania znane im z prawa i praktyki bylego zaboru austriackiego oraz pru-
skiego, czyli systeméw, w ktérych $wieckie sady rozpatrywaly sprawy rozwodo-
we Zydéw. W koncu Jakobson studiowal prawo na Uniwersytecie Jagielloniskim
i praktykowal w Krakowie.

Trzeba zauwazy¢, ze nowy model rozwodowy w 16dzkim getcie wzbudzal jed-
nak obawy spotecznosci zydowskiej i nastreczal trudnosci prawnych. Swiadec-
twem tego s3 wspomnienia Zelkowicza, ktéry w swoich zapiskach uchwycil na-
stréj panujacy w spotecznosci zydowskiej po likwidacji rabinatu jesienig 1942 r.:

W getcie ludzie sie nie tylko pobieraja, ale i rozwodzg. Po wysylkach, ktére nastgpi-
ty ubiegtlej jesieni i przyczynity sie do likwidacji rabinatu, rodzinne zycie zamarto na
moment. Nie mozna si¢ bylo ani pobiera¢, ani rozwodzi¢. Ze §lubami Prezes jako$ dal
sobie rade. Unowoczesnit ceremonie i jako [...] spolecznosci, kazdej niedzieli udzielat
$luboéw narzeczonym. Inaczej byto z rozwodami, ktdre juz od zarania getta byly jakby
zreformowane, poniewaz odbywaly sie¢ w tak zwanym kolegium rozwodowym skia-
dajacym sie z rabinéw i jednego sedziego. Teraz, kiedy rabinat jako instytucja zostat
rozwigzany, kwestia rozwoddw stata sie problematyczna. Trudno$¢ te rozwigzano w ten
sposob, ze procedura rozwodowa odbywala si¢ w [...]. Jako obronca w tych procesach
wystepuje zona Prezesa, ktéra z zawodu jest adwokatem’.

Poczatkowo ludnos$¢ zydowska w 1édzkim getcie z trudem przyjmowata
zmiany narzucane przez wladze okupacyjne, zwlaszcza w kwestiach tak gleboko
zwigzanych z tradycjg jak malzefistwo i rozwéd. Dla wielu Zydéw $lub udziela-
ny przez rabina nie byl tylko formalnoscig, stanowil akt religijny, $cisle zwigza-
ny z tozsamos$cig wyznaniowg i wspolnotowy. Zaakceptowanie przejecia tej roli
przez osobe $wiecka z wladztwem cywilnym w tym zakresie, pozbawiong autory-
tetu religijnego, byto trudne lub wrecz niemozliwe. Jeszcze wigksze kontrowersje
budzita nowa procedura rozwodowa. Tradycyjnie rozwdd w spotecznosci zydow-
skiej byl przeprowadzany przed sagdem rabinackim i wymagatl wystawienia getu,
czyli listu rozwodowego. W getcie procedura ta ulegla istotnej zmianie, wprowa-
dzono Kolegium Rozwodowe, ktorego sklad byl mieszany ($wiecko-religijny).
Przebieg postepowania rozwodowego réwniez zostal zreformowany i cze$ciowo

7> Przyktadowo Sad Okregowy w Krakowie XI Wydzial Cywilny Rodzinny lub XII Wydziat
Cywilny Rodzinny Sadu Okregowego w Lodzi.

76 ]. Zelkowicz, op. cit., s. 344.
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oderwany od prawa religijnego. Punkt kulminacyjny kryzysu nastapil po likwi-
dacji Rabinatu jesienig 1942 r. Przestal istnie¢ jakikolwiek organ quasi-religijny,
ktory moglby uczestniczy¢ w postepowaniu rozwodowym. To za$ oznaczalo, ze
rozwody, jesli mialy by¢ nadal przeprowadzane, musialy by¢ catkowicie swieckie.
Nie byto mozliwosci wydania getu, nie bylo rabinéw, ktérzy mogliby nadzorowa¢
rozwdd zgodny z halachg, a tym samym rozwody te dla wielu Zydéw stracily swoj
religijny charakter i wazno$¢. W tej dramatycznej sytuacji Rumkowski zostat zmu-
szony nie tylko do reformy instytucji orzekajacej o rozwodach, ale takze calej pro-
cedury ich uzyskiwania.

Utworzenie nowego Wydzialu Rozwodowego zbieglo sie czasowo z oglo-
szeniem nowego prawa rozwodowego i z istotnymi zmianami reorganizacyjny-
mi i personalnymi w t6dzkim Sadzie getta. Wsrdd tych zmian duza role odegrat
powrdt do praktyki adwokackiej Reginy Wajnberger-Rumkowskiej, nowej zony
Rumkowskiego, z ktéra zawarl §lub rytualny w getcie 27 grudnia 1941 r.”” Jako
adwokat specjalizowala si¢ w sprawach malzenskich, zwlaszcza rozwodowych oraz
dotyczacych opieki nad maloletnimi dzie¢mi. Aktywnie dzialata w adwokaturze
az do jesieni 1943 r.”® Sprawdzila sie jako gtéwny obronca wezta malzenskiego
(defensor matrimonium), czyli osoba wystepujaca w sadzie na rzecz ochrony trwa-
tosci zwigzku matzenskiego. Byla znana z erudycji, umiejetnosci retorycznych
i logicznych, ale nie bywata w sadzie regularnie, pomimo ze Sad zawiadamial ja
o posiedzeniach i przesytal pisma procesowe oraz wyroki. By¢ moze wynikalo to
z pelnienia przez nig wielu funkcji w administracji getta, byta m.in. inspektorem
w kuchniach.

Zachowala si¢ relacja o Wajnberger-Rumkowskiej jako adwokatce’™:

Szczegolne warunki zycia w getcie: gtdd, bieda, koniecznos¢ dzielenia mieszkan z in-
nymi ludZmi, brak higieny, stawaly sie przyczyna malzenskich ki6tni i wiodty do sadu
ludzi, ktérzy w normalnych czasach i w normalnych warunkach zestarzeliby sie ze sobg
w zgodzie. Jesli pozew o rozwdd byt wynikiem specyfiki egzystencji w getcie, Wajnber-
ger zawsze brata w obrone pozwanego i z zelazng logika oraz krasoméwczym talentem
odrzucala zarzuty powoda. Rzadko kiedy dopuszczata do wydania zgody na rozwdd,
zwlaszcza jesli para miata dzieci i rozstanie rodzicéw moglo negatywnie wplyna¢ na
ich dalszy rozwoj®.

77 Z okazji §lubu Rumkowskiego mieszkancy dostali dodatkowe racje zywnosciowe. Kronika
getta tédzkiego..., op. cit., t. 1, s. 403, 409.

8 Encyklopedia getta..., s. 224-225, 294, 419-422.
7 Ibidem, s. 224-225.
8 Ibidem, s. 294.
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Zwienczeniem reform rozwodowych w t6dzkim getcie byto ogloszenie 20 stycz-
nia 1943 r. Przepisow szczegdlnych dotyczacych postepowania w sprawach o roz-
wod, separacje i uznanie malzenstw rytualnie zawartych. Byly one rezultatem
intensywnych prac kodyfikacyjnych Komisji Kodyfikacyjnej getta®, dzialajacej
pod kierownictwem Jakobsona. Skodyfikowanie nowego prawa procesowego dla
rozwodzacych si¢ malzenstw rytualnych (i reformowanych) bylo w owym czasie
koniecznos$cig Zyciowa zwigzang z sytuacjg Zydow i getta Iodzkiego.

Zakres wlasciwosci przedmiotowej Sadu zostal zawezony do spraw dotycza-
cych osobowego prawa malzenskiego w wypadku malzenstw zydowskich zawar-
tych rytualnie (§ 1). Sad orzekal w sprawach o istnienie lub nieistnienie, unie-
waznienie lub rozwigzanie malzenstwa, separacje i uznanie malzenstwa zawartego
rytualnie oraz dzieci z takiego malzenstwa. Podstawg postepowania przed Sadem
byly ogdlne zasady postepowania, czyli polski kodeks postepowania cywilnego
(z 1930 r., obowigzujacy od 1933 r.), ale ze zmianami przewidzianymi przez prze-
pisy szczegolne. Oparcie sie na polskiej przedwojennej procedurze w dziatalnosci
orzeczniczej Sadu getta swiadczy o wysokim poziomie profesjonalizmu oraz o da-
zeniu do maksymalizacji przejrzystoéci i formalizacji postgpowan rozwodowych.
Sad Rozwodowy orzekajacy w tego typu sprawach nazwano , kompletem orzeka-
jacym’, ktory skladat sie z trzech sedzidw, przy czym jeden z nich petnil funkcje
przewodniczacego (§ 3). W Sadzie Rozwodowym orzekali gtéwnie sedziowie spe-
cjalizujacy si¢ w sprawach cywilnych, sprawy malzenskie byly za$ rozpatrywane
w ramach jednej wokandy wérdéd innych cywilnych®.

W ramach nowego sytemu orzekania w sprawach malzenskich przewidzia-
no réwniez udzial dwdch szczegdlnych uczestnikéw postepowania: prokuratora
oraz obroncy wezta malzenskiego, ale ich obecno$¢ byla uzalezniona od przed-
miotu postepowania. Obligatoryjnie wystepowali tylko w sprawach o istnienie lub

8 Dokument ten zostal sygnowany w nagtéwku pieczecia Der Aelteste der Juden in Litzman-
nastadt GERICHT, na dole za$ podpisem Stanistawa Jakobsona, Prezesa Sadu (Der Vorsitzende
des Gerichts).

82 Przyktadowe dane statystyczne dotyczace dzialalnosci Sadu Rozwodowego: 4 marca 1943 r.

sedziowie Jakobson (przewodniczacy), Bytenski i Flatto rozpoznali cztery sprawy rozwodowe
i dziesig¢ o uznanie malzenistwa, 7 marca 1943 r. sedzia Motyl rozstrzygneta m.in. trzynascie
spraw o uznanie malzenstwa, 10 marca 1943 r. sedziowie Flatto, Feygl i Wojdystawski rozpa-
trzyli dziesie¢ spraw o uznanie malzenstwa i dwie dotyczace pelnoletnoéci uprawniajacej do
zawarcia malzefistwa, 25 marca 1943 r. sedziowie Binsztok, Flatto i Wojdystawski rozpoznali
osiem spraw o uznanie malzenstwa, 10 maja 1943 r. sedziowie Flatto, Motyl i dr Dittersdorf roz-
patrzyli dwadziescia szes¢ wnioskow o uznanie matzenstwa. Kronika getta tédzkiego..., op. cit.,
t. 3,s. 81, 85,99, 129, 213.
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nieistnienie, uniewaznienie i o rozwigzanie malzenstwa (§ 4 zd. 1)®. Fakulta-
tywnie mogli wystepowa¢ tylko w sprawach o separacje matzonkéw zydowskich
(§ 4 zd. 2). W pozostalych sprawach matzensko-rodzinnych ich udzial nie byt
przewidziany.

W praktyce orzeczniczej Sadu getta w sprawach rozwodowych i cywilnych
najczesciej wystepowali sedziowie: Chana (Helena) Motyl*, Stanistaw Jakobson,
Mojzesz Prochownik, Nachum Bytenski, a od grudnia 1941 r. réwniez jego zona
Romea Bytenska®, Beno Lewenberg, Pawel Feygl (od 22 listopada 1941 r.), Jakub
Wojdystawski (od grudnia 1941 r.), a takze Aleksander Binszkok vel Bienstock
(ur. 1913), dr Artur Dittersdorf, prawnik z Wiednia (ur. 1888) i Hersz Flatto vel
Flattau. Pod koniec listopada 1941 r. rozszerzono sklad osobowy Sadu, angazu-
jac trzech nowych sedziéw, w tym adwokata Majera (vel Meiera) Bernischa Kit-
za z Wiednia (ur. 1885), trzech prokuratoréw oraz jednego protokolanta. Byli to
prawnicy przybyli do getta w transportach z Niemiec, Wiednia i Pragi. Do Sadu
getta angazowano tylko tych, ktdrzy znali jidysz.

W sposob szczegélny sprecyzowano role procesows i zadania obroncy wezta
malzenskiego, w mysl ktérych mial on przymiot i prawa strony postepowania
oraz ,stal na strazy spoistosci i zwartosci malzenstwa oraz specyficznych intere-
séw, wynikajacych z instytucji rodzinnej jako podstawowej komorki spotecznej”
($ 5). Jego celem bylo przede wszystkim dazenie do pojednania si¢ matzonkow
oraz do usuniecia przyczyn, ktoére doprowadzity do rozkladu pozycia malzenskie-
go. W zwigzku z tym powdd byl zobowiazany do dotaczenia dodatkowego odpisu
pozwu przeznaczonego dla obroncy wezta matzenskiego (§ 7). W praktyce takimi

8 Z. Zarzycki, Obrovicy wezta matzeriskiego w procesach rozwodowych w Sgdzie Okregowym
w Krakowie w okresie I wojny $wiatowej [w:] O prawie i jego dziejach ksiegi dwie. Studia ofiaro-
wane Profesorowi Adamowi Lityriskiemu w czterdziestopieciolecie pracy naukowej i siedemdzie-
sieciolecie urodzin, ks. 2, red. M. Mikolajczyk, J. Ciagwa, P. Fiedorczyk, A. Stawarska-Rippel,
T. Adamczyk, A. Drogon, W. Organi$ciak, K. Kuzmicz, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatym-
stoku, Bialystok 2010, s. 433-451.

8 Chana (Helena) Motyl vel Motel (ur. w Lodzi w 1912 r.) ukonczyta prawo na Uniwersytecie
Warszawskim (1935) i aplikacje sadowa. Od maja 1940 r. pracowata w 16dzkim getcie, najpierw
w Biurze Meldunkowym, a pdzniej w Urzedzie Stanu Cywilnego, od wrzesnia 1940 r. jako se-
dzia w Sadzie getta, zaréwno w wydziale karnym, jak i cywilnym. Kronika getta tédzkiego...,
op. cit., t. 5, s. 320-321; Encyklopedia getta..., op. cit., s. 141.

8  Malzonkowie Byteniscy pochodzili z Lodzi. Romea (ur. 1910) i jej maz Nachum (ur. 1908)
byli absolwentami prawa na Uniwersytecie Warszawskim. Romea Byteniska w Sadzie getta byta
prokuratorem (od marca 1941 r.), a nastepnie sedzig (od grudnia 1941 r.). Nachum Bytenski na
stanowisko sedziego Sadu getta zostal powotany 3 wrzesnia 1940 r., ale od sierpnia do listopada
1941 r. byt zawieszony w tych obowiazkach. Encyklopedia getta..., op. cit., s. 45.
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obroncami oraz pelnomocnikami stron byli adwokaci getta, m.in. Rachela Cygiel-
man®, Oszer Ajzik Goldkorn*” oraz Regina Wajnberger-Rumkowska®.

W przedstawionej procedurze Sad w kazdej sprawie o istnienie lub nieistnie-
nie, uniewaznienie lub rozwigzanie malzenstwa oraz separacje byl zobligowany
do wyznaczenia stronom terminu na posiedzenie pojednawcze, tzw. sesj¢ po-
godzeniowy (§ 8). W zaleznosci od wynikéw posiedzenia pojednawczego Sad
umarzal postepowanie (gdy malzonkowie sie pogodzili lub zmarli) albo zawie-
szal postepowanie (gdy malzonkowie potrzebowali czasu) badz je kontynuowat,
jesli malzonkowie si¢ nie pojednali (§ 9 zd. 2). Dopiero po zakonczeniu tej fazy
postepowania Sad magl przystapi¢ do merytorycznego rozpatrzenia sprawy. Do-
datkowym, ale obowigzkowym elementem postepowania bylo zasiggniecie opi-
nii bieglego, znawcy ,,spraw religijnych” (§ 6). Woéwczas Sad mogt przystapi¢ do
orzekania merytorycznego.

W ciaggu okolo o$miu miesigcy dziatalnosci tego Sadu (od marca 1943 r. do 19
listopada 1943) wplynety 103 sprawy rozwodowe, obejmujace zaréwno zgodne
wnioski rozwodowe, jak i pozwy o rozwdd. Sposrod nich 25 zostalo zakonczo-
nych wyrokami, w tym 16 rozwodowymi, a 9 odrzucono z przyczyn formalnych®.
Warto zauwazy¢, ze jedna ze spraw rozwodowych (zainicjowana zgodnym wnio-
skiem Zeldy i Dawida Flajfmandw) toczyla si¢ od 14 stycznia 1941 r., czyli jesz-
cze przed zlikwidowanym pdzniej Kolegium Rozwodowym.

Sad w wyroku rozwodowym musial orzec takze o sprawach dodatkowych,
m.in. o obowigzku alimentacyjnym i opiece nad maloletnim dzieckiem (lub
dzie¢mi; § 10). Skuteczno$¢ takiego wyroku rozwodowego zalezata jednak od
tego, jak szybko rozwodzacy si¢ malzonkowie podejma aktywnos¢ w sferze admi-
nistracyjnej. Rozwiedzeni malzonkowie byli bowiem w terminie trzech miesiecy

86

Rachela Cygielman (ur. w Warszawie w 1903 r.), absolwentka prawa (1927) i adwokat (1935),
od pazdziernika 1940 r. byla obroncg w Sadzie getta. Ibidem, s. 52.

% Oszer Ajzik Goldkorn (ur. w Lodzi w 1898 r.), absolwent prawa, a od 1939 r. adwokat, byt
obronica w Sadzie getta od poczatku jego powstania. Ibidem, s. 82.
88

Regina Wajnberger-Rumkowska (ur. 22 maja 1907 r. w Lodzi) 27 grudnia 1941 r. zostala ry-
tualng zong Chaima Rumkowskiego. Przed wojng ukonczyta studia prawnicze na Uniwersytecie
Warszawskim (1925-1931) i odbyta praktyke prawniczg (najpierw w prywatnej firmie, a p6z-
niej jako aplikantka w sadzie 16dzkim). Pochodzila z zamoznej rodziny przemystowcéw, byta
ambitng i niezalezng kobieta. Od 26 stycznia 1940 r. robita kariere w getcie tédzkim, najpierw
w administracji, a nastepnie jako adwokat i (sgdowy) obronca wezta matzenskiego w sprawach
rozwodowych (z przerwami od wrze$nia 1940 do maja 1942 r.). Do adwokatury getta powrdcila
na kilka miesiecy w 1943 r. (od stycznia do jesieni) i w nowo utworzonym Wydziale Rozwodo-
wym pracowala jako gtéwny obronca sadowy trwalo$ci zwigzku malzenskiego. Jednocze$nie
byta inspektorem w kuchniach getta. Ibidem, s. 224-225, 294, 419-422.

% Kronika getta todzkiego..., op. cit., t. 3, s. 603; E. Wiatr, op. cit., s. 448.
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od wydania wyroku zobowigzani do zgloszenia rozwodu do rejestracji przez PSZ
(§ 11). Niezaleznie od tego Sad Rozwodowy taki wyrok z urzedu przesylat do
Urzedu Stanu Cywilnego getta. Okres trzymiesigczny byl terminem zawitym,
co oznaczalo, ze niedotrzymanie go skutkowalo niewykonaniem wyroku roz-
wodowego. W szczegélnych przypadkach mozliwe bylo sadowe przywrdcenie
terminu do dopetnienia administracyjnych formalnosci rozwodowych (§ 13 zd.
1). W przeciwnym razie malzenstwo nie byto rozwiedzione, co nie wykluczalo
ponownego wniesienia pozwu rozwodowego.

Dodatkowq barierg przed pochopnym inicjowaniem postgpowan rozwodo-
wych przed Sadem getta byla koniecznos¢ uiszczenia przez strong powodowsa
na koszty postepowania zaliczkowo 5 marek (§ 19 zd. 1). Przewodniczacy Wy-
dzialu Cywilnego w przypadkach zastugujacych na uwzglednienie moégt jednak
zaliczke te¢ obnizy¢ do 3 marek (§ 19 zd. 2). Zwolnione z oplat sgdowych byty
wylacznie strony postepowania w sprawach nadawania nazwiska ojca dzieciom
zrodzonym z malzenstw zawartych rytualnie (§ 19 zd. 3).

W mojej ocenie Jakobson i inni prawnicy getta, reformujac prawo rozwo-
dowe Zydéw i jego jurysdykcje, wykazali si¢ wszechstronng znajomoécia prawa
malzenskiego (w tym rozwodowego) obowigzujacego nie tylko w bylej Kon-
gresowce, ale i w innych dzielnicach porozbiorowych Polski. Odeszli od moc-
no ukonfesyjnionych rozwigzan prawnych, charakterystycznych dla rosyjskiej
ustawy malzenskiej z 1836 r., wprowadzajac w latach 1941-1943 rozwigzania
o formule mieszanej (religijno-$wieckiej), ktore w 1943 r. ewoluowaly do mode-
lu czysto $wieckiego. Wzorcem prawnym dla tych regulacji mogty by¢ przepisy
rozwodowe odnoszace si¢ do Zydéw w niemieckim kodeksie cywilnym (BGB)
z 1896 1., obowigzujace na terenie pruskim (i niemieckim) od 1900 r., jak réwniez
w austriackim kodeksie cywilnym (ABGB) z 1811 r., obowigzujacym na terenach
bylego zaboru austriackiego od 1812 r. i znowelizowanym w 1868 r. (o przepisy
o malzenstwach cywilnych z koniecznosci - Notzivilehe) oraz w 1870 r. (o prze-
pisy o malzenstwach dla bezwyznaniowcéw), dopuszczajace w obu przypadkach
rozwody cywilne przed sgdem cywilnym i wedtug procedur swieckich. Nie moz-
na zapomina¢ o tym, Ze rowniez prawo malzenskie (rozwodowe) z rosyjskiej
ustawy z 1836 r. przewidywalo w wyjatkowych przypadkach jurysdykcje sadéw
$wieckich (cywilnych), chociazby wobec malzenistw staroobrzedowcéw, Zydow
pozostajacych poza gming wyznaniowa czy cztonkéw nieuznanych prawnie
zwigzkow religijnych®. Rozwigzania, ktore opracowali prawnicy getta, nie tyl-

% QOpinia wyrazona przez Ewe Wiatr: ,Z Kkolei opracowane w getcie przepisy ustanawia-
P wy p (5 p g przepisy

jace Sad Przelozonego Starszefistwa Zydéw jako jedyny organ wladny decydowaé w sprawie
o uniewaznienie matzenstwa, separacje badz rozwod sg unikalnym i jedynym znanym do dzi$
przyktadem cywilnych rozwoddéw wsrod spotecznosci zydowskiej”, wyraznie przeczy stanowi
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ko weszly w zycie, lecz takze cechowaly sie funkcjonalnoscig w ekstremalnych
warunkach wojennych, izolacji i zagrozenia Holocaustem. Tymczasem zblizony
mocno w tre$ci rzadowy Projekt prawa malzenskiego profesora Karola Lutostan-
skiego z 1929 r. pozostal tylko rozwigzaniem teoretycznym?®'.

5

W 16dzkim getcie zydowskim, jednym z najwiekszych i najdluzej dziatajacych
gett na ziemiach polskich okupowanych przez Niemcéw, zycie spoteczne i admi-
nistracyjno-prawne zostalo podporzadkowane surowym regulom narzuconym
przez okupanta. Z inicjatywy i pod przywodztwem Rumkowskiego, Przetozonego
Starszenistwa Zydow, stworzono jednak w getcie niemal samowystarczalny system
organizacyjny, ktory objal nie tylko sfere gospodarczg i administracyjng, ale row-
niez sadownictwo, opieke spoteczng oraz rejestracje stanu cywilnego. Jedna z cie-
kawszych i zarazem niezwykle istotnych kwestii w zakresie tej organizacji bylo
zawieranie malzenstw i przeprowadzanie rozwodéw. Wiosng 1940 r. dzigki stara-
niom Rumkowskiego udalo si¢ wynegocjowa¢ z wladzami niemieckimi prawo do
urzedowej rejestracji Sluboéw rytualnych zawieranych w getcie, co bylo europej-
skim precedensem, jako Ze przepisy norymberskie formalnie zakazywaly uznawa-
nia skutkéw cywilnych zydowskich ceremonii §lubnych. Rejestracja ta byt prowa-
dzona w Urzedzie Stanu Cywilnego dziatajagcym na terenie getta. Nie tylko sluby,
ale takze rozwody, niezaleznie od ich formy (bez wzgledu na to, czy byly zgodne,
przeprowadzane przed rabinem lub Sadem Rabinackim, czy tez niezgodne, prze-
prowadzane przed Kolegium Rozwodowym), musialy by¢ rejestrowane zaréwno
w Kancelarii Rabinackiej, jak i w Urzedzie Stanu Cywilnego getta. Takie nowator-
skie podejscie zapewnialo porzadek prawny w sytuacji skrajnego chaosu i niepew-
nosci. Dodatkowo dostosowano wymogi administracji getta do zydowskich prak-
tyk religijnych, probujac uszanowac tradycje zydowska w realiach okupacyjnych.

We wrzesniu 1942 r. Niemcy dokonali wielkiej szpery, wywozki rabinéw do
obozu zaglady, przez co upadl Rabinat i wiele innych instytucji getta. Okolicz-
nosci te utrudnily zawieranie §lubéw rytualnych i uzyskiwanie rozwodéw w spo-
séb obowigzujacy wczesniej. Jesienig 1942 r. procedura $lubna zostata uprosz-
czona i zeSwiecczona (wprowadzono $luby reformowane), a rabinéw w funkcji

wiedzy w tym zakresie. W $wietle dostepnych Zrodet i ustalent nalezy ja uzna¢ za nieprecyzyjna.
Zob. E. Wiatr, op. cit., s. 450.

' K. Lutostanski, Zasady projektu prawa maizeriskiego, ,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1931,
R.59,nr47,s.681-683, nr 48, s. 697-699, nr 49, s. 713-715, nr 50, s. 727-728, nr 51, s. 741-742,
nr 52,s.755-757; 1932, R. 60, nr 1, s. 2-4, nr 2, s. 15-17, nr 3, s. 29-31.
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udzielajacych $lubéw zastapil Rumkowski. Jurysdykeje w sprawach rozwodowych
przejat nowo utworzony Sad Rozwodowy, dziatajacy w strukturach SPSZ.

Na zmieniajace si¢ realia zycia w getcie i potrzeby spoleczne oraz oczekiwania
niemieckich wladz okupacyjnych reagowala Komisja Kodyfikacyjna getta, opra-
cowujac odpowiednie regulacje prawne. Jednym z wazniejszych jej osiagniec bylo
nowe prawo rozwodowe z 20 stycznia 1943 r. Ten oryginalny w swojej tresci i tech-
nice kodyfikacyjnej akt normatywny zostal przygotowany przez zydowskich praw-
nikow, absolwentow polskich przedwojennych uniwersytetéw. Nowe prawo mialo
na celu zabezpieczenie intereséw rozwodzacych si¢ malzonkéw zydowskich oraz
ich dzieci przy réwnoczesnym poszanowaniu wartosci rodziny jako podstawowej
i cenionej w tradycji Zydowskiej komorki spotecznej. Uregulowania te musiaty
réwniez by¢ zgodne z oczekiwaniami i porzadkiem prawnym niemieckich wladz
okupacyjnych. Wyroki rozwodowe wydawane przez Sad getta byly respektowane
zaréwno na terenie getta, jak i w niektdrych przypadkach poza nim, jesli zostaly
prawidlowo zarejestrowane. Wydanie tej regulacji prawnej byto podyktowane ko-
niecznos$cig rozwodzenia rytualnych matzenstw zydowskich.

6

Przepisy szczegolne dotyczace postgpowania w sprawach o rozwod, separacje
i uznanie malzenstw rytualnie zawartych, z 20 stycznia 1943 r., opracowane przez
Komisje Kodyfikacyjna 16dzkiego getta®.

§1
Wiasciwym do rozpoznania i orzekania w sprawach o:
a) istnienie lub nieistnienie, uniewaznienie lub rozwigzanie malzenstwa,
b) separacje,
) uznanie malzenstwa rytualnie zawartego, jak i dzieci z tychze malzenstw
zrodzonych,
jest Sad Przelozonego Starszeristwa Zydéw w Litzmannstadt.

§2
W postepowaniu przed Sadem, w sprawach wymienionych w § 1, maja zastoso-
wanie Ogodlne zasady postepowania ze zmianami przewidzianymi przez przepisy
niniejsze.

%2 APL, PSZ, sygn. 460, Wykazy imienne pracownikéw Sadu, sprawozdania statystyczne,
przepisy prawne i inne za lata 1940-1944, k. 1-47, w tym: Przepisy szczegdlne dotyczace po-
stepowania w sprawach o rozwod, separacje i uznanie malzenstw rytualnie zawartych z dnia
20 stycznia 1943 r., k. 35-36 v.
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§3
Komplet orzekajacy, w sprawach wymienionych w § 1, sklada si¢ z przewodni-
czacego i dwoch sedziow.

§4
W kazdej sprawie o istnienie lub nieistnienie, uniewaznienie lub rozwigzanie
malzenstwa (§ 1 pkt a), oprocz kompletu orzekajacego, bierze udzial Prokurator
i Obronca wezta malzenskiego.
W sprawach o separacje malzonkéw obronca wezta malzenskiego moze wzigé
udzial.

§5
Obronca wezta malzenskiego stoi na strazy spoistosci i zwartosci malzenstwa
oraz specyficznych intereséw, wynikajacych z instytucji rodzinnej jako podstawo-
wej komorki spolecznej, a w szczegélnosci dazy do pojednania matzonkéw i ewen-
tualnego usuniecia przyczyn rozsadzajacych spoistos¢ rodziny.
Obroncy wezta malzenskiego stuza prawa strony procesowe;j.

§6
W sprawach wymienionych w punktach a) i b) § 1 Sad obowigzany jest wystu-
cha¢ opinii biegtego znawcy spraw religijnych.

§S7
Strona, wnoszac pozew o ustalenie istnienia lub nieistnienia, uniewaznienie
lub rozwigzanie malzenstwa, ewentualnie o separacje, obowigzana jest dotaczy¢
dodatkowy odpis dla obroncy wezla malzenskiego.

§$8
Po otrzymaniu pozwu Przewodniczacy zarzadza dorgczenie odpisu pozwu
Obroncy wezta malzenskiego oraz wyznacza termin sesji pogodzeniowej.

$9
Na sesji pogodzeniowej Sad oraz Obronca wezla malzenskiego daza do pojed-
nania stron.
W przypadku pojednania si¢ stron Sad postanowieniem umarza lub zawiesza
postepowanie, w przeciwnym przypadku Sad sprawe odracza i w nastepnym ter-
minie orzeka merytorycznie.
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§10
Orzekajac rozwdd, Sad zarazem orzeka w wyroku o innych skutkach, wynikaja-
cych z rozwigzania malzenstwa, jak np. obowigzku alimentacji, opieki itp.

§11
Po uprawomocnieniu si¢ wyroku orzekajacego rozwdd strony obowigzane sa
w terminie zawitym 3 miesiecy do dopelnienia formalnosci przed Przelozonym
Starszefistwa Zydéw w Litzmannstadt.
Moc obowiazujaca zyskuje rozwdd dopiero po dopetnieniu formalnosci, o ktd-
rych mowa w ustepie poprzednim.

§12
Po bezskutecznym uplywie terminu do dopelnienia formalnosci przed Przeto-
zonym Starszenistwa Zydéw w Litzmannstadt wyrok wykonaniu nie ulega.

§13
Strona moze wystgpi¢ przed Sadem o przywrdcenie jej terminu do dopelnienia
formalnosci rozwodowych przed Przewodniczacym Starszenstwa Zydoéw w Lit-
zmannstadt.
Sad na posiedzeniu jawnym przywraca termin stronie, wzglednie orzeka o ko-
niecznos$ci wniesienia nowego pozwu.

§14
Formulka wyroku orzekajacego rozwdd brzmi: 1. ,,Sad postanowil: uzna¢ mat-
zenstwo zawarte dnia ......... miedzy .......... - RO W o przed
................ zgodnie z ................ za rozwigzane przez rozwod. 2. Zobowigzac
do.coviniiniinis itd”
§15

W sprawach o rozwigzanie malzenstwa Sad z urzedu przesyta wypis wyroku
Urzedowi Stanu Cywilnego, celem przedstawienia go Przelozonemu Starszenstwa
Zydéw w Litzmannstadt, dla dopetnienia formalnosci rozwodowych.

O terminie dokonania formalnosci rozwodowych przed Przewodniczacym
Starszeristwa Zydow w Litzmannstadt Urzad Stanu Cywilnego zawiadamia strony.

§16
W przypadku dopelnienia przez strony kodeksowych formalnosci rozwodo-
wych przed Przetozonym Starszenistwa Zydéw w Litzmannstadt Urzad Stanu Cy-
wilnego zawiadamia o tym Sad, ktéry uczyni odpowiednig wzmianke w aktach.
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Po bezskutecznym uplywie terminu do dopelnienia koniecznych formalnosci
rozwodowych Urzad Stanu Cywilnego zwraca tytul wykonawczy Sadowi.

§17
Od orzeczen Sadu I Instancji stuzy stronom prawo odwotania si¢ do Sadu II In-
stancji, wedlug ogélnych zasad postepowania przed Sadem Przelozonego Star-
szefistwa Zydéw w Litzmannstadt.

§18
Sekretariat Wydzialu Cywilnego wydaje stronom na ich zgdanie odpisy wy-
roku, na ktérym zaznacza, ze formalno$ci rozwodowe przed Przetozonym Star-
szefistwa Zydéw w Litzmannstadt zostaly, wzglednie nie zostaly dopelnione;
w tym ostatnim przypadku sekretariat jednocze$nie zaznacza, ze wyrok wyko-
naniu nie ulega.

§19
W sprawach o istnienie lub nieistnienie, uniewaznienie i rozwigzanie malzen-
stwa oraz separacje malzonkow strony wnosza zaliczke na koszty postepowania
w wysokos$ci marek 5.
Przewodniczacy Wydzialu Cywilnego moze w przypadkach zastugujacych na
uwzglednienie zaliczke te obnizy¢ do marek 3.
Postepowanie w sprawach nadawania dzieciom zrodzonym z malzenstw rytu-
alnie zawartych nazwiska ojca wolne jest od opfat.
O kosztach ostatecznych orzeka Sad w wyroku.
Litzmannstadt Getto, dn. 20.01.[19]43
(podpisano)
Stanistaw Jakobson
Der Vorsitzende des Gerichts
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Sluby i rozwody w getcie tédzkim

Chaim Mordechaj Rumkowski jako Przetozony Starszeristwa Zydéw we wspdlpracy
z prawnikami przebywajacymi w tédzkim getcie stworzyli dos¢ sprawnie dzialajace in-
stytucje prawne i sadowe. Do wrzesnia 1942 r. §lubéw rytualnych udzielali Zydom rabini
getta, wszelkie za$ sprawy malzenskie na terenie getta rozpoznawalo specjalne Kolegium
Rabinackie, dziatajace przy Urzedzie Stanu Cywilnego. Po wrzesniowej wielkiej szperze
(1942), w wyniku ktdrej wigkszo$¢ rabinéw zostata deportowana z getta, obowigzki zwia-
zane z udzielaniem §lubéw przejal Rumkowski, a spory matzenskie rozwiazywal Wydzial
Rozwodowy (zwany Sadem Rozwodowym), dzialajacy w strukturze organizacyjnej Sadu
Przelozonego Starszefistwa Zydow. Do wlasciwosci tego sadu nalezaly m.in. sprawy udzie-
lania zgody na §lub religijny (rytualny) zZydowski, uznania skutkéw juz zawartego pokat-
nie malzenstwa religijnego, rozwody malzenstw zydowskich. W styczniu 1943 r. specjalna
Komisja Kodyfikacyjna getta (pod kierownictwem Stanistawa Jakobsona, prezesa Sadu),
opracowala oryginalne w tresci prawo rozwodowe dla zydowskich malzenstw rytual-
nych. Bylo oparte na przedwojennym prawie malzenskim i polskiej procedurze cywilnej
z 1930 r., ale uwzgledniato zydowskie normy religijne i specyfike zycia w t6dzkim getcie.
Wiréd innowacyjnych rozwiazan warto wymieni¢ wprowadzenie instytucji obroncy wezta
malzenskiego (funkeje te pelnili adwokaci getta) oraz obowigzek rejestrowania rozwodow
w Urzedzie Stanu Cywilnego getta.

Stowa kluczowe: Holocaust, getto zydowskie w Lodzi, Judenrat, §lub, malzenstwo ry-
tualne Zydéw, rozwod, rozwéd malzenstw rytualnych, rozwéd zydowski
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Marriages and the Divorces in the £6dZ Ghetto

Chaim M. Rumkowski, as the Head of the Elders of the Jews in the £.6dZ Ghetto, se-
lected for cooperation suitable lawyers residing in the ghetto and created fairly efficient,
albeit makeshift, legal and judicial institutions. Until September 1942, ritual weddings of
Jews were officiated by ghetto rabbis, while all marriage cases within the ghetto were ex-
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amined by a special Rabbinical Council attached to the Ghetto Registry Office. Later, when
there were no more rabbis after the September “Sperre” (1942), weddings were officiated
by Rumkowski himself, while marital disputes were settled by the Divorce Department
(known as the Divorce Court), which operated within the organisational structure of the
Ghetto Court (the Court of the Head of the Elders of the Jews). The competence of this
court included the following cases: granting permission for Jewish religious (ritual) mar-
riages, recognition of the effects of a religious marriage already performed clandestinely
and divorce of Jewish couples. In January 1943, a special Codification Commission of the
ghetto (headed by Stanislaw Jakobson, president of the court) drafted its own divorce law
for Jewish ritual marriages, which was original in content. This law was based on pre-war
matrimonial law and the Polish civil procedure from 1930, but took into account Jewish
religious norms and the characteristics of Jewish life in the £6dz Ghetto. Among the nov-
elties were the institution of a defender of the bond (this role was performed by ghetto
advocates) and the need to register divorces in the Civil Registry Office of the ghetto.

Keywords: Holocaust, the £6dz Ghetto, Judenrat, marriage, Jewish ritual marriage, di-
vorce, divorce of ritual marriages, Jewish divorce






